ZEMEMERICKY A KATASTRALNI INSPEKTORAT V PRAZE
Pod sidlistém 1800/9, Praha 8, 182 11

Telefon 284041310 Fax: 284041311 E-mail: zki.praha@cuzk.cz ID datové
schranky: ck2adsq

Cislo jednaci: ZKI PR-P-2/423/2019-8
V Praze dne 25.6.2019

ROZHODNUTI

Ugastnik Fizeni: Ing. XY, narozena X.X.XXxX,
adresa mista trvalého pobytu XX XXXXXX XXX/XX, XXX XX XXXXX X — XXXXXXX

Zemémeéficky a katastralni inspektorat v Praze, jako vécné a mistné pfislusny organ statni
spravy podle ustanoveni § 4 pism. f) a pfilohy €. 1 zakona &€. 359/1992 Sb., o zeméméfickych
a katastralnich organech, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,zakon o zemémeéfickych
a katastralnich organech®), v fizeni o pfestupku na useku zeméméfictvi podle ustanoveni
§ 17b odst. 2 pism. a) zakona €. 200/1994 Sb., o zemémeéfictvi a o zméné a doplnéni nékterych
zakonu souvisejicich s jeho zavedenim, ve znéni pozdéjSi predpisu (dale jen ,zakon
o zemémeéfictvi“), vedeném podle zakona €. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky
a Fizeni o nich, ve znéni pozdé&jSich predpisu, (dale jen jako ,zakon o odpovédnosti
za prestupky®), a zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich pfedpisu (dale jen
,Spravni fad“), rozhodl

takto:

I. Ufedné opravnéna zeméméficka inzenyrka Ing. XY, narozena x.x.xxxx, adresa mista
trvalého pobytu xx XxXxxxx XXX/XX, XXX XX XXXXX X - XXXXXXX, Cislo ufedniho opravnéni pro
ovéfovani vysledkl zeméméfickych Cinnosti xxxx (dale také jako ,obvinéna“)

se uznava vinnou

z prestupku na uUseku zemémeéfictvi dle ustanoveni § 17b odst. 2 pism. a) zakona
o0 zemémeéfictvi, kterého se dopustila tim, Ze dne 28.1.2018 pod cislem ovéfeni 25/2017
ovéfila na blize nezjisténém misté geometricky plan (dale jen ,GP*) €. XXXX-XX/XXXX s nim
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souvisejici zaznam podrobného méfeni zmén (dale jen ,ZPMZ*) €. xxxx, katastralni uzemi
(dale jen ,k.0.“) xxxxxx, dne 1.3.2018 pod stejnym cCislem ovéfeni 25/2017 ovéfila GP
€. XXXX-XX/XXXX @ s nim souvisejici zaznam podrobného méfeni zmén ZPMZ €. xxxx a dne
15.2.2018 pod stejnym Cislem ovéfeni s nim souvisejici dokumentaci o vytyCeni hranice
pozemku &. XXxX-xXx/xxXxX, k.U. xxxxxxx, dne 20.3.2018 pod Cislem ovéfeni 25/2017 ovéfila GP
C. XXXX-XX/XXXX a s nim souvisejici zaznam podrobného méfeni zmén ZPMZ €. xxxx
a s nim souvisejici dokumentaci o vyty€eni hranice pozemku €. xxxx-xx/xxxx (vytyCovaci nacrt
dne 15.2.2018 pod Ccislem ovéfeni 25/2017 a vytyCovaci protokol dne 14.2.2018
pod Cislem ovéfeni 27/2017), k.U. xxxxxxx, dne 14.5.2018 pod Cislem ovéieni 25/2017 ovéfila
GP €. xxxx-xx/xxxx a s nim souvisejici zaznam podrobného méfeni zmén ZPMZ €. xxxx
a dne 14.2.2018 s nim souvisejici dokumentaci o vytyCeni hranice pozemku €. XXXX-XX/XXXX
(vytyCovaci nacrt pod cCislem ovéfeni 25/2017 a vytyCovaci protokol pod Cislem ovéfeni
27/2017), k.u. xxxxxxx, dne 30.5.2018 pod CdCislem ovéfeni 25/2017 ovéfila GP
€. XXXX-XX/XXXX a s nim souvisejici zaznam podrobného méfeni zmén ZPMZ &. xxxx a dne
14.2.2018 pod stejnym Cislem ovéfeni s nim souvisejici dokumentaci o vyty&eni hranice
pozemku &. XXxX-Xx/xxXxX, K.U. xxxxxxx, dne 11.6.2018 pod &islem ovéfeni 25/2017 ovéfila GP
€. XXXX-XX/XXXX a s nim souvisejici zaznam podrobného méfeni zmén ZPMZ &. xxxx
a dne 14.2.2018 pod stejnym Cislem ovéfeni s nim souvisejici dokumentaci o vyty€eni hranice
pozemku €. Xxxx-Xx/xxxX, k.U. xxxxxxx a dne 21.6.2018 pod Cislem ovéreni 25/2017 ovéfila
GP &. xxxx-xx/xxxx a s nim souvisejici zaznam podrobného méfeni zmén ZPMZ €. xxxx
a dne 14.2.2018 pod stejnym Cislem ovéfeni s nim souvisejici dokumentaci o vyty€eni hranice
pozemku €. xxxx-xx/xxxx, kK.U. xxxxxx, tedy stale stejného vysledku zeméméfické cinnosti,
prestoze tento vysledek obsahoval vady a nedostatky, popsané v oduvodnéni tohoto
rozhodnuti, a ktery byl opakované vracen jako nepotvrzeny. Obvinéna postupovala v rozporu
s pozadavky § 16 odst.4 zakona o zeméméfictvi, nebot uvedené vysledky zemémérfickych
ginnosti (dale jen ,VZC*) byly opakované ovéfovany pod stejnym &islem z evidence
ovéfovanych vysledku, zatimco mélo byt vZdy pouzito &islo nove.

Il. Obvinéné se podle ustanoveni § 35 pism. b) a ustanoveni § 46 zakona o odpovédnosti
za prestupky a ustanoveni § 17b odst. 3 zakona o zemémeéfictvi za spachani shora uvedeného
prestupku uklada uhrnny spravni trest

pokuty ve vysi 15 000 K¢,
(slovy: patnacttisickorunceskych).

Pokuta je splatna do 30 dnG ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti na ucet Celniho
Uradu pro hlavni mésto Prahu, se sidlem Washingtonova 7, 113 54 Praha 1.

Bankovni spojeni: Ceska narodni banka, &islo G&tu: 3754-67724011/0710
Variabilni symbol: rodné €islo obvinéné
Konstantni symbol 1148 pro uhradu pfevodem, 1149 pro uhradu postovni poukazkou.

lll. Obvinéné se podle ustanoveni § 95 odst. 1 zakona o odpovédnosti za prestupky
a ustanoveni § 6 odst. 1 vyhlasky €. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydaji a uslého
vydélku, které spravni organ hradi jinym osobam, a o vysi pausalni ¢astky nakladd fizeni,
ve znéni pozdéjSich pfedpisu, uklada povinnost nahradit naklady fizeni pausalni ¢astkou

ve vysi 1 000 K¢é
(slovy: jedentisickorunceskych)
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Nahrada nakladl Fizeni je splatna do 30 dnli ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti
na ucet Zemémeérického a katastralniho inspektoratu v Praze, se sidlem Pod sidlistém 1800/9,
182 11 Praha 8.

Bankovni spojeni: Ceska narodni banka, &islo uétu: 19-38223111/0710
Variabilni symbol: 4232019
Konstantni symbol: 0558 pro uhradu pfevodem, 0559 pro uhradu postovni poukazkou.

Oduvodnéni:

Zemémeéficky a katastralni inspektorat v Praze (dale jen ,ZKI v Praze®), jako vécné a mistné
pfislusny organ statni spravy podle ustanoveni § 4 pism. b) a pfilohy & 1 zakona
o zemémeérfickych a katastralnich organech, vykonal v souladu s ustanovenimi zakona
€. 255/2012 Sb., o kontrole (kontrolni fad), ve znéni pozdéjSich pfedpisu (dale jen ,kontrolni
fad“), dohled na ovérovani vysledki zemémeéfickych ¢innosti, ovéfenych ve smyslu ustanoveni
§ 12 odst. 1 zakona o zemémeéfictvi obvinénou, ktera je vedena v seznamu fyzickych osob
s Ufednim opravnénim, a které bylo Ceskym Ufadem zeméméfickym a katastralnim, Pod
sidlistém 1800/9, 182 11 Praha 8 - Kobylisy, udéleno ufedni opravnéni pro ovéfovani vysledku
zemémeéfickych &innosti pod €islem xxxx, v rozsahu opravnéni podle ustanoveni § 13 odst.
1, pism. a) a c) zakona o zeméméfictvi.

Vysledky kontrolnich zjisténi na ovéfeni GP a s nim souvisejiciho ZPMZ byly zaznamenany
v protokolu o dohledu &islo jednaci ZKI PR-D-8/188/2019-3, datovaného dnem 4.3.2019 (dale
jen ,Protokol o dohledu®) v souladu s ustanovenim § 12 kontrolniho fadu. Stejnopis Protokolu
o dohledu byl ZKI v Praze vypraven dne 6.3.2019; obvinéné byl doru¢en dne 8.3.2019.

Zavérem Protokolu o dohledu ZKI v Praze uved|, Zze v tomto vysledku zeméméfické Cinnosti
(tedy ZPMZ €. xxxx a GP €. xxxx-xx/xxxx, K.U. xxxxxxx) bylo nalezeno velké mnozstvi chyb a
to jak pfi vyhotovovani grafickych €asti dokumentace, tak pfi poetnim zpracovani, dale pak
pfi vyhotovovani dokumentace o vyty€eni hranice pozemku a pfi ovéfovani tohoto vysledku.
Kromé& nedostate¢n& provadéné kontroly ovéfovaného VZC byla zji$téna i nedostate¢na
odborna znalost pfi €innosti zpfesnéni bodd na hranici pozemku, § 81 katastralni vyhlasky,
a rovnéz i neznalost novely katastraini vyhlasky €. 87/2017 Sb. Z provedeného dohledu nad
VZC plyne, Ze se obvin&na porudeni ustanoveni podle pravnich predpisti dopoustéla
opakované. Dotéené VZC byly katastralnim Gfadem obvinéné celkem 6 krat bez potvrzeni
vraceny.

V pouceni Protokolu o dohledu ZKI v Praze poucil kontrolovanou ufedné opravnénou
zemé&méfickou inzenyrku (dale také jako ,UOZI), tj. obviné&nou, o moznosti podat proti
kontrolnim zjisténim namitky ve smyslu ustanoveni § 13 kontrolniho fadu, a to ve Ihuté 15 dnu
ode dne doru€eni Protokolu o dohledu. Obvinéna tohoto svého prava nevyuZila, proti
kontrolnim zji§ténim uvedenym v Protokolu o dohledu ve stanovené |haté namitky nepodala.

Na zakladé kontrolnich zjisténi, uvedenych v Protokolu o dohledu, ZKI v Praze dovodil,
Ze obvinénou nebyly dodrZeny povinnosti stanovené ji jako ovéfovatelce v ustanoveni § 16
odst. 1 pism. a) zdkona o zemémeéfictvi, podle kterého je fyzicka osoba s ufednim opravnénim



povinna jednat odborné, nestranné a pfi ovéfovani vysledkl zeméméfickych cinnosti
vyuzivanych pro Ugely katastru nemovitosti Ceské republiky vychazet vzdy ze spolehlivé
zjisSténého stavu véci.

Z duvodu shora uvedenych ZKI v Praze pfistoupil k zahajeni Fizeni o pfestupku na useku
zemémeéfictvi z moci Ufedni podle ustanoveni § 78 zakona o prestupcich, v souladu
s ustanovenim § 17b odst. 2 pism. a) zakona o zemémeéfictvi. Pisemné oznameni o zahajeni
fizeni o pfestupku z moci ufedni &.j.: ZKI PR-P-2/423/2019-5, datované dnem 24.4.2019 (dale
jen ,O0znameni o zahajeni fizeni*), bylo obvinéné doruceno dne 2.5.2019. Dle ustanoveni § 78
zakona o odpovédnosti za prestupky odst. 2 je fizeni o pfestupku zahajeno doruenim
oznameni o zahajeni fizeni podezielému z pfestupku; v konkrétnim pfipadé tedy bylo fizeni
o pfestupku zahajeno dne 2.5.2019.

V Oznameni o zahdjeni fizeni byla obvinéna ZKI v Praze poucena o svych procesnich pravech
v fizeni, mimo jiné o pravu zadat, aby spravni organ nafridil ve véci ustni jednani dle ustanoveni
§ 80 odst. 2 zakona o odpovédnosti za pfestupky a fizeni o nich, o pravu zvolit si zmocnénce
dle ustanoveni § 33 odst. 1 spravniho fadu, o pravu na vyrozuméni, pokud v pribéhu fizeni
spravni organ zméni pravni kvalifikaci skutku (ustanoveni § 78 odst. 4 zdkona o odpovédnosti
za prestupky a fizeni o nich), o pravu nevypovidat dle ustanoveni § 82 zakona o odpovédnosti
za pfestupky a Fizeni o nich, o pravu klast otazky pfipadnym dalSim u€astnikim fizeni,
svédkim a znalcim, pfi¢emz dotazovana osoba ma pravo odmitnout odpovédét a nesmi byt
tdzana za stejnych podminek jako svédek, tzn. nesmi byt dotazovana o utajovanych
informacich chranénych zvlastnim zakonem, které je povinna zachovavat v tajnosti, ledaze by
této povinnosti byla pfisluSnym organem zprosténa a nesmi byt dotazovana téz tehdy, jestlize
by svou odpovédi porusila statem uloZenou nebo uznanou povinnost mi¢enlivosti, ledaze by
této povinnosti pfislusnym organem nebo tim, v jehoz zajmu tuto povinnost ma, byla zprosténa
(ustanoveni § 82 odst. 3 zakona o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich), o pravu
navrhovat dikazy a Cinit jiné navrhy, a to po celou dobu fizeni az do vydani rozhodnuti, dle
ustanoveni § 36 odst. 1 spravniho fadu, o pravu vyjadfit v Fizeni své stanovisko dle ustanoveni
§ 36 odst. 2 spravniho fadu, o pravu vyjadfit se k podkladim rozhodnuti pfed jeho vydanim
(ustanovenim § 36 odst. 3 spravniho fadu) a o pravu nahlizet do spisu, Cinit si vypisy a o pravu
zadat, aby spravni organ pofidil kopie spisu nebo jeho €asti dle ustanoveni § 38 spravniho
fadu. SouCasné byla obvinéna vyzvana k moznosti prfedlozeni pFislusnych podkladd,
ke kterym by mohl ZKI v Praze pfihlédnout pfi uloZeni spravniho trestu pokuty. Zadné z vyse
uvedenych moznosti v8ak obvinéna nevyuZila.

V tomto oznameni také ZKI v Praze vyslovné vyzval obvinénou i k tomu, aby ve Ih(té 15 dnu
od doruéeni oznameni sdélila ZKI v Praze, zda vySe uvedené VZC ovéfila jako fyzicka osoba
nebo podnikajici fyzicka osoba v ramci své podnikatelské €innosti a uvedla i adresu mista, kde
doslo k ov&feni vyse uvedenych VZC. Obvinéna na shora uvedenou vyzvu nereagovala.

Nahlédnutim do vefejné &asti Zivnostenského rejstiiku (www.rzp.cz) ZKI v Praze zjistil,
Ze obvinéna je podnikajici fyzickou osobou, ICO xxxxxxxx, se sidlem XX XXXXXX XXX/XX,
XXX XX XXXXXX X — XXXXXXX § Zivhostenskym opravnénim vykon zemémérickych Cinnosti.

V seznamu fyzickych osob, kterym bylo Ceskym ufadem zemé&méfickym a katastralnim
udé&leno Ufedni opravnéni pro ovéfovani VZC je obvinéna vedena pod &islem xxxx, s Gfednim
opravnénim v rozsahu dle ustanoveni § 13 odst. 1 pism. a) a ¢) zakona o zeméméfictvi.


http://www.rzp.cz/

ZKI| v Praze ma proto s ohledem na ustanoveni 421 zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik,
ve znéni pozdéjSich predpisli a na zakladé zjisténych skute€nosti za to, ze obvinéna je
podnikatelkou. V ustanoveni § 62 odst. 1 zakona o odpovédnosti za pfestupky je upraveno
obvyklé kritérium mistni pFislusnosti spravniho organu k vedeni pfestupkového fizeni, kterym
je misto spachani prestupku, tzn. Ze ,fizeni je mistné pfislusny spravni organ, v jehoZz
spravnim obvodu byl pfestupek spachan”. Obvinéna ma trvaly pobyt na uzemi hlavniho mésta
Prahy. Dale je dle ustanoveni § 93 odst. 1 zakona o odpovédnosti za pfestupky misto spachani
prestupku naleZitosti vyroku rozhodnuti o pfestupku. Smyslem konkretizace mista pfestupku
ve vyroku je to, aby sankcionované jednani nebylo zaménitelné s jinym jednanim. V této véci
je i bez konkretizace mista spachani prestupku skutek dostateCné konkretizovan tak,
Ze nemUze byt zaménén s jinym.

Poté, co byly shromazdény v3echny potfebné podklady pro vydani rozhodnuti, sdélil ZKI
v Praze obvinéné, vyzvou ucastniku fizeni k uplatnéni moznosti vyjadfit se k podkladim
rozhodnuti ve smyslu ustanoveni § 36 odst. 3 spravniho fadu, &.j. ZKI PR-P-2/423/2019-6,
datovanou dnem 27.5.2019 (dale jen ,Vyzva“), ze bylo ukonéeno shromazdovani podkladu
pro vydani rozhodnuti, a byla ji dana moznost se k témto podkladiim vyjadfit. Vyzva byla
obvinéné doru¢ena dne 29.5.2019. Ani této moznosti vSak obvinéna nevyuZila.

Vzhledem k tomu, Ze toto fizeni o pfestupku na useku zeméméfictvi navazuje na vykon
kontroly, resp. na provedeny dohled na ovéfovani VZC, ZKl v Praze v souladu s ustanovenim
§ 51 odst. 4 spravniho fadu a ustanovenim § 81 zakona o odpovédnosti za prestupky, vzal za
podklad pro rozhodnuti skuteCnosti zjisténé pfi dohledu, uvedené v Protokolu o dohledu,
jakozto i skuteCnosti zjisténé v prabéhu tohoto spravniho fizeni. Zavady a poruseni pravnich
predpisu, kterych se obvinéna dopustila pfi ovéfovani vysledkl zemémeéfickych Cinnosti,
konstatovanych v Protokolu o dohledu, jsou uvedeny nize.

Zjisténé zavady

1. ZPMZ - popisové pole:

a) ma byt uveden seznam pfiloh ZPMZ, konkrétné kopie dokumentace o vytyCeni
hranice pozemku — poruseno ustanoveni bodl 16.2 pism. d) a 16.8 pism. b) pfilohy
vyhlasky €. 357/2013 Sb., o katastru nemovitosti (katastralni vyhlaska), ve znéni
pozdéjSich predpisu (dale jen ,katastralni vyhlaska“). Uvedena poruseni se tykaiji
VZC uvedenych vySe, ovéfenych dne 1.3.2018, 20.3.2018, 14.5.2018,
30.5.2018,11.6.2018 a 21.6.2018.

2. ZPMZ — nacrt

a) ze zpracovani ZPMZ je zcela zfejmé, Ze ucelem tohoto VZC je i pribéh zpfesnéné
hranice pozemku. Nebylo v3ak postupovano v souladu s § 35 odst. 1 katastralni
vyhlasky a bodl 16.4, 16.13 a 17.8 pism. c) Pfilohy katastralni vyhlasky. Uvedena
zavada se tyka VZC uvedeného vySe, ovéfeneho dne 28.1.2018,

b) nacért ZPMZ ani detail nacrtu ,A“ neodpovidaji grafickému znazornéni GP.
V geometrickém planu je nova hranice vedena z dosavadniho bodu &. 937-364
do nového bodu €. 1, v nacrtu ZPMZ je v8ak nova hranice vedena z dosavadniho
bodu & 937-364 do bodu & 937-376. Bylo tak poruseno ustanoveni § 77
odst. 1 pism. a) katastraini vyhlaSky a bodu 16.10, 16.11, 16.13 a 17.6 Pfilohy



katastralni vyhlasky. Uvedena poru$eni se tykaji VZC uvedeného vy$e, ovéfeného
dne 14.5.2018.

3. ZPMZ - zapisnik:

a)

v pfipadé pevnych stanovisek ¢. 4002 a &. 4003 je provedena orientace pouze
na jeden bod. Je tak poruseno ustanoveni bodu 10.2 pism. c) Pfilohy vyhlasky
€. 31/1995 Sb. a § 16 odst. 1 pism. b) zadkona €. 200/1994 Sb. - nedodrzeni
podminek stanovenych pravnimi predpisy. Uvedené poruseni se tyka véech VZC
uvedenych vyse.

v pfipadé pevného stanoviska €. 4004 je provedena orientace pouze na jeden bod.
Je tak poruseno ustanoveni bodu 10.2 pism. c) Pfilohy vyhlasky €. 31/1995 Sb.
Uvedené poruseni se tyka VZC uvedenych vy$e, ovéfenych dne 1.3.2018,
20.3.2018, 14.5.2018, 30.5.2018, 11.6.2018 a 21.6.2018.

je chybné uvedeno Cislo bodu 937-133, spravné ma byt 822-133, dale je chybné
uvedeno Cislo bodu 1098-13, spravné ma byt 1019-13. Poruseno ustanoveni bodu
16.17 pism. a) Prilohy katastralni vyhlasky. Uvedené poruseni se tyka vsech VZC
uvedenych vyse.

neni uvedeno kontrolni méfeni na vytyCeny bod €. 937-376, poruSeno ustanoveni
§ 88 odst. 2 katastralni vyhlasky a bodu 16.17 a 16.19 pism. b) Pfilohy katastralni
vyhlasky. Uvedena poruseni se tykaji VZC uvedenych vySe, ovéfenych dne
28.1.2018, 1.3.2018 a 21.6.2018.

4. ZPMZ — protokol o vypoctech:

a)

ve vypoctu vetknutého polygonového porfadu je v protokolu na bod podrobného
polohového bodového pole (dale jen ,PPBP“) €. 626 uvedena méfena délka
59,11 m, zatimco v zapisniku méfenych Udaju je uvedena rozdilna hodnota této
délky 59,15 m, poruSeno ustanoveni bodu 16.19 pism. b) a bod 16.17 pism. b)
Ptilohy katastralni vyhlagky. Uvedena poruseni se tykaji véech VZC uvedenych
vyse.

Je chybné vypodtena prumérna hodnota souradnice X u stanoviska &. 4001.
Stanovisko je spocteno vypoctem polygonového pofadu a dale je spocteno také
jako volné stanovisko. V prvnim vypoc¢tu ma soufadnice ,X“ hodnotu 1060349.63
m, ve druhém vypoctu ma soufadnice ,.X* hodnotu 1060349.81 m. Primér z obou
vypocta by mél byt 1060349.72 m, v protokolu se vSak uvadi hodnota 1060349.74
m, porudeno ustanoveni bodu 16.19 pism. b) PFilohy katastralni vyhlasky. Uvedené
porudeni se tyka véech VZC uvedenych vyse.

Podle vypoctu polygonového porfadu byly u stanoviska €. 4002 urCeny soufadnice
.Y 753451.27 m a soufadnice ,X“ 1060339.45 m. V dalSim postupu jsou vdak
u stanoviska ¢. 4002 uvadény rozdilné hodnoty soufadnic, konkrétné ,Y*
753451.31 m a ,X* 1060339.47 m, poruSeno ustanoveni bodu 16.19 pism. b)
Ptilohy katastralni vyhlasky. Uvedené poruseni se tyka vdech VZC uvedenych
vyse.

PFi urCeni bodu ¢&. 9 ortogonalni metodou byla pfekrocena mezni hodnota délky
kolmice, poruSeno ustanoveni bodu 10.2 pism. j) pfilohy vyhlasky &. 31/1995 Sb.
Mérena délka mezi body €. 8 a €. 9 je dle nacrtu a dle hodnoty v Uloze kontrolni
omeérné 5,82 m, ve vypoc&etnim protokolu je vSak uvedena hodnota 5,73 m. Je tak
zpochybnén vypocet tohoto bodu. PoruSeno ustanoveni bodid 16.19 pism. b)



f)

g)

a 16.17 pism. b) Pfilohy katastralni vyhlagky. Uvedena poruseni se tykaji VZC
uvedeného vyse, ovéfeného dne 28.1.2018.

Pfi urCeni bodu €. 12 polarni metodou ze stanoviska ¢. 4003 je ve vypoctu uvedena
délka 8,94 m, dle zapisniku je vSak u tohoto bodu uvedena méfrena délka 9,44 m.
Je tak zpochybnén vypocet tohoto bodu. Poruseno ustanoveni bodd 16.19 pism.
b) a 16.17 pism. b) PFilohy katastralni vyhlasky. Uvedené poruseni se tyka vSech
VvZC uvedenych vyse.

Nebyl doloZen vypocet kontrolniho zaméfeni vytyovaného bodu &. 937-376
a v zapisniku nejsou uvedeny méfené hodnoty tohoto zaméfeni. PoruSeno
ustanoveni § 88 odst. 2 katastralni vyhlasky a ustanoveni bodd 16.19 pism. b)
a bod 16.17 pism. b) PFilohy katastralni vyhlasky. Uvedena poruseni se tykaji VZC
uvedenych vyse, ovéfenych dne 28.1.2018, 20.3.2018 a 30.5.2018.

v Uloze kontrolni omérné chybi méfené délky 1,31 m, 4,70 m a 23,15 m, které jsou
uvedeny v nacrtu ZPMZ, poruSeno ustanoveni bodu 16.19 pism. b) Pfilohy
katastralni vyhladky. Uvedené porudeni se v pfipadé délek 1,31 m, 4,70 m tyka
v8ech VZC uvedenych vyse, v pfipadé délky 23,15 m se poruseni tyka VZC
ovéfenych ve dnech 1.3.2018, 20.3.2018 a 14.5.2018.

v kontrolnim méfeni ze stanoviska €. 4004 na novy bod €. 2 je v protokolu uvedena
hodnota vodorovného uhlu 370,184 gon, v zapisniku je vSak uvedena rozdilna
hodnota 354,916 gon, poruseno ustanoveni bodu 16.17 a 16.19 pism. b) Pfilohy
katastralni vyhlasky. Uvedena poruseni se tykaji vech VZC uvedenych vyse.

v Uloze transformace soufadnic byly uréeny soufradnice polohy nového bodu €. 1.
Nebyl v8ak doloZzen vypoclet soufadnic obrazu tohoto bodu, poruseno ustanoveni
bodu 16.19 pism. b) Pfilohy katastralni vyhlasky. Uvedena poruseni tykaji VZC
uvedenych vySe, ovéfenych dne 14.5.2018, 30.5.2018, 11.6.2018 a 21.6.2018.
ve vypoCtu kontrolniho méfeni vytyéeného nového bodu &. 1 jsou uvedeny
souradnice obrazu tohoto bodu, spravné maji byt uvedeny souradnice polohy,
poruSeno ustanoveni bodu 16.19 pism. b) PFilohy katastralni vyhlasky. Uvedena
poruseni tykaji VZC uvedenych vyse, ovéfenych dne 11.6.2018 a 21.6.2018.

ZPMZ — dokumentace o vyty€eni hranice pozemku:

a)

dokumentace o vytyCeni nebyla vibec doloZzena, poruseno ustanoveni § 81
odst. 3 a odst. 7 katastralni vyhladky a bodu 16.2 pism. d) Pfilohy katastraini
vyhlasky. Uvedené porudeni se tykd VZC uvedeného vySe, ovéfeného dne
28.1.2018.

dokumentace o vytyCeni byla neuplna — chybél vytyCovaci protokol, poruseno
ustanoveni § 90 odst. 1 katastralni vyhlasky a bodu 16.29 Pfilohy katastralni
vyhlasky. Uvedené porudeni se tyka VZC uvedeného vySe, ovéfeného dne
1.3.2018.

vyty€ovaci nacért nevychazi ze stavu katastralni mapy — navic je zde zakreslen
i novy stav a v nacrtu tak vznika neoznaceny dil parcely, poruseno ustanoveni bodu
16.31 PFilohy katastralni vyhlasky. Uvedené poruseni se tyka VZC uvedenych
vySe, ovéfenych dne 1.3.2018, 20.3.2018, 14.5.2018, 30.5.2018, 11.6.2018
a 21.6.2018.

Zameéry se v nacrtu vyznacuji pouze k vyty€ovanym bodum a to teCkovanou ¢arou,
porF. &islo éary 0.10, bod 10.1 Pfilohy katastralni vyhlasky. Cislo bodu 2 v naértu
splyva s hodnotou omérné 0,60 m, nacrt je v tomto misté nejasny, obtizné Citelny.



f)

g)

k)

Porusena ustanoveni bodu 16.28, 16.31 a 16.13 P¥ilohy katastralni vyhlasky.
Uvedené poruseni se tyka VZC uvedenych vySe, ovéfenych dne 1.3.2018,
20.3.2018, 14.5.2018, 30.5.2018, 11.6.2018 a 21.6.2018.

Znacky vytyCovanych bodl maji byt v nacrtu znazornény c&ervenou barvou.
V seznamu soufadnic se uvadéji pouze vytyCované body. Porudena ustanoveni
bodl 16.28 a 16.31 PFilohy katastralni vyhlasky. Uvedena poruseni se tykaji VZC
uvedenych vyse, ovéfenych dne 1.3.2018 a 20.3.2018.

Nacrt byl ovéren Cislem z evidence ovéfovanych vysledkd 25/2017 dne 14.2.2018.
Cislo 25/2017 bylo jiz prvotné pouzito pfi ovéfeni GP xxxx-xx/xxxx s datem ovéreni
28.1.2018. Mélo tedy byt pouzito nové Cislo z evidence ovéfovanych vysledka,
porusSeno ustanoveni § 16 odst. 4 zakona €. 200/1994 Sb. Uvedené poruseni se
tyka vzC uvedenych vySe, ovéfenych dne 1.3.2018, 20.3.2018, 14.5.2018,
30.5.2018, 11.6.2018 a 21.6.2018.

PFi vytyCeni se vychazi ze stavajiciho stavu katastru nemovitosti. V protokolu se
uvadi, Ze jde o vytyCeni bodu na hranici parcel ¢. 762 a 763/7. Parcela ¢. 763/7
vSak nebyla k datu vytyCeni v katastru nemovitosti evidovana a spravné ma byt
uvedena parcela 763/5. VytyCovany bod &. 937-376 je na hranici parcel ¢. 762,
763/5 a 763/3. V protokolu chybi uvedeni parcely €. 763/3 u tohoto bodu. Poruseni
ustanoveni bodu 16.29 a 16.32 pism. c) Pfilohy katastralni vyhlasky.

V oddile ,popis vytyCovacich praci“ je chybné& uvedeno d&islo bodu 980-189,
spravné ma byt 1098-189. Dale neni v tomto oddile uveden popis vytyCovacich
praci pfi vytyCeni. Ve vytyCovacim protokolu neni uveden vytyCovatel. Poruseni
bodu 16.29 a 16.32 pism. d) a h) Pfilohy katastralni vyhlasky. Uvedena poruseni
se tykaji VZC uvedenych vyse, ovéfenych dne 20.3.2018, 14.5.2018, 30.5.2018,
11.6.2018 a 21.6.2018.

vytyCovaci protokol neni v souladu s ustanovenimi katastralni vyhlasky ve znéni
vyhlasky ¢&. 87/2017 Sb. V protokolu maji byt podpisy zu€astnénych dotéenych
vlastnikd. Poruseni bodl 16.29 a 16.32 pism. f) Pfilohy katastralni vyhlasky.
Uvedené poruseni se tyka VZC uvedeného vyse, ovéfeného dne 20.3.2018.

V hlavi€ce VytyCovaciho nacrtu chybi razitko ovéfovatele, poruseno ustanoveni
§ 16 odst. 4 zakona &. 200/1994 Sb. Uvedené poruseni se tyka VZC uvedeného
vySe, ovéfeného dne 20.3.2018.

Ve vytyCovacim nacrtu je uvedena polozka ovéfeni 25/2017 a datum 15.2.2018.
Ve vytyCovacim protokolu je vS8ak uvedena poloZzka ovéfeni 27/2017 a datum
14.2.2018. VytyC€ovaci protokol a vytyCovaci nacrt jsou Casti jednoho vysledku
zeméméfické Cinnosti (§ 90 odst. 1 katastralni vyhlasky) a z toho plyne, Ze Udaje
o ovéfeni nemohou byt rozdilné. PoruSeno ustanoveni § 16 odst. 4 zakona
&. 200/1994 Sb. Uvedena poruseni se tykaji VZC uvedenych vyse, ovéfenych dne
20.3.2018 a 14.5.2018.

vytyCovaci protokol byl ovéfen Cislem z evidence ovéfovanych vysledka 25/2017
dne 14.2.2018. Cislo 25/2017 bylo vak jiz prvotné pouzito pfi ovéfeni GP xxxx-
xx/xxxx s datem ovéfeni 28.1.2018. Mélo tedy byt pouZito nové Cislo z evidence
ovéfovanych vysledku, poruSeno ustanoveni § 16 odst. 4 zakona ¢. 200/1994 Sb.
Uvedené poruseni se tyka VZC uvedenych vy$e, ovéfenych dne 20.3.2018,
14.5.2018, 30.5.2018, 11.6.2018 a 21.6.2018.



Geometricky plan

a) Cislo z evidence ovérovanych vysledkl 25/2017 bylo jiz prvotné pouzito pfi ovéfeni
GP xxxx-xx/xxxx s datem ovéfeni 28.1.2018. Poté, co byl tento GP katastralnim
Ufadem vracen z davodu nepotvrzeni k pfepracovani, mélo byt pfi podani nové
zadosti o potvrzeni GP pouzito nové Cislo z evidence ovéfovanych vysledku.
PoruSeno ustanoveni § 16 odst. 4 zakona ¢. 200/1994 Sb. Uvedené poruseni se
tyka VZC uvedenych vyse, ovéfenych dne 1.3.2018, 20.3.2018, 14.5.2018,
30.5.2018, 11.6.2018 a 21.6.2018.

b) v grafickém znazornéni chybi Cisla sousednich parcel 763/4 a 744/1,tedy parcel
v bezprostfednim sousedstvi zmény. Poruseni ustanoveni bodli 17.6 a 17.7 Pfilohy
katastralni vyhlasky. Uvedena poruseni se tykaji VZC uvedenych vy$e, ovéfenych
dne 20.3.2018, 14.5.2018, 11.6.2018 a 21.6.2018.

c) v grafickém znazornéni chybi znacky zpfesnénych bodu €. 3, 7, 8 a 9, poruseno
ustanoveni bodl 17.6 a 17.8 pism. c) PFilohy katastralni vyhlasky. Uvedena
poruseni se tykaji VZC uvedenych vyse, ovéfenych dne 20.3.2018 a 14.5.2018.

Obvinéna se pfestupku dopustila tim, Ze nedodrZela povinnosti stanovené ji zakonem
o zeméméfictvi pro ovéfovani VZC vyuzivanych pro katastr nemovitosti Ceské republiky.
Obvinéna tak jako ovérovatelka nedodrzela podminky a povinnosti stanovené v ustanoveni
§ 16 odst. 1 pism. a) zakona o zemémeéfictvi, podle néhoz je fyzicka osoba s ufednim
opravnénim povinna jednat odborné, nestranné a vychazet vzdy ze spolehlivé zjisténého stavu
véci pri ovérovani vysledkl zemémérickych cinnosti.

Posouzeni odpovédnosti obvinéné za prestupek

ZKI v Praze po posouzeni vySe uvedenych skuteCnosti dospél k zavéru, ze zavaznost
zjisténych nedostatk v obvinénou opakované ovéfovaného GP a s nim souvisejicim ZPMZ
naplnuji skutkovou podstatu prestupki na Useku zemémeéfictvi dle ustanoveni § 17b odst. 2
pism. a) zakona o zemémeéfictvi.

Po provedeném Setfeni ve véci ma ZKI v Praze za prokazané, Ze obvinéna ve dnech
28.1.2018, 1.3.2018, 20.3.2018, 14.5.2018, 30.5.2018, 11.6.2018 a 21.6.2018 pfi ovéfovani
GP a souvisejiciho ZPMZ nepostupovala odborné a nevychazela ze spolehlivé zjisténého
stavu véci, kdyz ovéfované VZC byly vyhotoveny v rozporu s vySe uvedenymi ustanovenimi
katastralni vyhlasky a v rozporu vrozporu s ustanovenim § 16 odst. 1 pism. a) zakona
o zemé&méfictvi. Odpovédnost obvinéné za odbornou droven ji ovéfenych VZC, za nedosazeni
predepsané presnosti a za spravnost a uplnost nalezitosti podle pravnich pfedpist vyplyva
z ustanoveni § 16 odst. 2 zakona o zemémeéfictvi.

ZKI v Praze dospél k zavéru, ze zavaznost zjisténych nedostatkd naplriuje skutkovou podstatu
pfestupku na useku zeméméfictvi podle ustanoveni § 17b odst. 2 pism. a) zakona
0 zemémefictvi.

Obvinéna porusila ji stanovenou pravni povinnost v pfimé souvislosti s jejim podnikanim.
Odpovédnost podnikajici fyzické osoby je dle ustanoveni § 23 odst. 1 zakona o pfestupcich
ve spojeni s ustanovenim § 21 téhoz zakona, odpovédnosti objektivni s moznosti zprostit
se odpovédnosti prokazanim liberacniho divodu. Pfipadné libera¢ni divody, resp. divody,
které by obvinénou zprostovaly odpovédnosti, musi tvrdit sama obvinéna. ZKl v Praze nema
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zakonem stanovenou povinnost z vlastni iniciativy vyhledavat davody, pro které by byla
obvinéna zprosténa odpovédnosti za protipravni jednani (srov. rozhodnuti NejvysSiho
spravniho soudu ze dne 19. 9. 2014, ¢€.j. 4 As 123/2014-33). Obvinéna zZadné duvody, které
by ji vyvinily z odpovédnosti, neuplatnila.

Odpovédnost obvinéné za prestupek dosud nezanikla, nebot od spachani pfestupku
(ve dnech 28.1.2018, 1.3.2018, 20.3.2018, 14.5.2018, 30.5.2018, 11.6.2018 a 21.6.2018)
neuplynulo pét let ve smyslu ustanoveni §17b odst.4 zakona o zeméméfictvi.

VysSe pokuty

V Fizeni o prestupku rozhoduje spravni organ o viné pachatele prestupku a o spravnim trestu
za spachany prestupek. Rizeni o pfestupcich je proto svou povahou sankéni spravni fizeni.
Toto rozhodovani ma vefejnopravni povahu, kdy stat, ve vefejném zajmu projednava
protipravni jednani napliujici znaky skutkovych podstat prestupkud. Spravni trest je pravnim
nasledkem prestupku a muze byt ulozen pouze za spachany prestupek jeho pachateli
na zakladé zakona.

Za prestupek Ize ulozZit pouze spravni tresty, které stanovi zakon o pfestupcich nebo jiny
zakon. Ustanoveni § 35 prestupkového zakona je obecného charakteru a pfi ukladani
spravnich trestd je spravni organ povinen respektovat odliSnosti jak hmotnépravni, tak
i procesnépravni povahy, stanovené v jinych zakonech. Spravni tresty vymezené v zakoné
0 prestupcich maji vefejnopravni povahu represivniho, ale i vychovného a preventivniho
charakteru.

Nejvys8i spravni soud ve svém rozsudku ze dne 30.12.2010, ¢&. 4 Ads 44/2010-132,
pfipomnél, Zze vramci fizeni o ulozeni pokuty za spravni delikt, zahajovaného z ufedni
povinnosti, je tfeba klast duraz na dukladné zjisténi skutkového stavu ze strany spravnich
organll a jejich rozhodnuti dusledné poméfovat zasadou materialni pravdy jako jednou
ze zakladnich zasad Cinnosti spravnich organa (§ 3 spravni fad), jakoz i zasadu vySetfovaci
(vyhledavaci) podle ustanoveni § 50 odst. 3 véty druhé spravniho fadu. Uvedené Ize beze
zbytku aplikovat i na fizeni o pfestupku, jakozto jednu z procesnich forem spravniho trestani
(viz Jemelka, L, VeteSnik, P. Zakon o odpovédnosti za pfestupky Ffizeni o nich, Zakon
o nékterych pfestupcich. Komentaf. 1. vydani. Praha : C. H. Beck, 2017, 323 s.).

Ukladani spravnich trestli za prestupky, a tudiz i rozhodovani o jejich vySi, se déje ve sféfe
volného spravniho uvazeni, (diskreCniho prava spravniho organu), tedy zakonem dovolené
volnosti spravniho organu rozhodnout ve vymezenych hranicich, resp. volit nékteré z moznych
feSeni, které zakon dovoluje. Spravni organ se pfitom musi Fidit zasadami pro ukladani
spravnich trestl a jejich vymery, které jsou upraveny v ustanoveni § 37 az § 44 a § 56 az § 59
zakona o prestupcich.

Spravni organ pfi ureni druhu spravniho trestu a jeho vymeéry vzdy pfihlédne k povaze
a zavaznosti pfestupku (§ 38 zakona o pfestupcich). Spravni organ také vzdy pfi uréeni druhu
spravniho trestu a jeho vymeéry zvazi a posoudi, zdali jsou tu polehCujici nebo pfitézujici
okolnosti, které zakon o pfestupcich upravuje v § 39 a § 40.

Za pfestupek na uUseku zemémeérictvi dle ustanoveni § 17b odst. 2 pism. a) zakona
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o zemémeéfictvi muze ZKI v Praze ulozit dle ustanoveni § 17b odst. 3 zakona o zemémeéfictvi,
pokutu do vySe 250 000 K¢&. P¥i uréeni jeji vySe je ZKI v Praze povinen pfihlédnout k zavaznosti
spachaného prestupku, zejména ke zplUsobu a okolnostem jeho spachani, k vyznamu
a rozsahu jeho nasledkd, k dobé protipravniho jednani a ke skute¢nostem, zda a jak
se odpovédna osoba pficinila o odstranéni nebo zmirnéni Skodlivych nasledkd prestupku.

Ulozeni sankce za protipravni jednani je véci spravniho uvazeni. P¥i urCeni vySe pokuty je ZKI
v Praze povinen vychazet nejen z ramce stanoveného pravnim predpisem, ktery se
na projednani pfestupku a stanoveni vySe pokuty vztahuje, a z dostate¢né zjisténého stavu
véci, ale musi pfihlédnout i k obecnym zasadam spravniho trestani jako je zasada zakonnosti,
spravedInosti, individualizace a pfiméFfenosti sankce.

Hlavnim kritériem pro uréeni vySe pokuty za spachany prestupek na useku zemémeéfictvi,
ke kterému musi ZKI v Praze pfi uréeni vySe pokuty pfihlédnout, je zavaznost prestupku.
Zavaznost v sobé zahrnuje pfedevsim zplUsob a okolnosti, za nichz byl pfestupek spachan,
a souCasné vyznam a rozsah prestupkem zpusobeného nasledku, ktery by byl zpusobily
vyvolat poruseni ¢i ohrozeni urcitych chranénych zajmu spole¢nosti.

Ugelem skutkovych podstat prestupk(l na Useku zemé&méfictvi je ochrana zajmu spoleénosti
na fadném vykonu zemémeérickych Cinnosti v souladu s pravnimi pfedpisy, aby jejich vysledky
svymi nalezitostmi a pfesnosti odpovidaly pravnim pfedpisiim a sou¢asné, aby pouze takové
vysledky zeméméfickych Cinnosti se staly soucasti katastralniho operatu. V opaéném pfipadé
by vadné vysledky zeméméfickych Cinnosti mohly mit v koneéném dlsledku za nasledek
neurcitost, a tim i neplatnost listin o pravnich vztazich k nemovitostem.

ZKI v Praze zjisténé vady spocivaly predevS§im v neodborném pristupu obvinéné
pfi ovéfovani vytyCovaci dokumentace €. xxxx-xx/xxxx (ovéfeno opakované) a pod stejnym
Cislem ovéreni s nim souvisejiciho ZPMZ €. xxxx, k.U. xxxxxxx. Na zakladé uvedenych zjisténi
Ize konstatovat, Ze obvinéna nepfistupovala k ovéfovani vysledkl zemémeéfickych innosti
s dostateCnou a naleZitou péci, jakou predpoklada zakon o zeméméfictvi. Postupovala pfitom
zcela prokazatelné v rozporu se svymi zakonnymi povinnostmi a jeji jednani svédci
o neodborném pfistupu k dané véci.

Jak vyplyva z ustanoveni § 37 pism. c) zakona o pfestupcich, pfi uréeni druhu spravniho
trestu, jeho vyméry spravni organ pfihlédne nejen k poleh€ujicim okolnostem (§ 39), nybrz
i k okolnostem pfitézujicim (§ 40). P¥itézujici okolnosti je takova okolnost, ktera
je v neprospéch pachatele pfestupku a zvySuje spoleCenskou Skodlivost prestupku. Dle
ustanoveni § 40 pism. b) zakona o pfestupcich je pfitéZujici okolnosti skuteCnost, Ze pachatel
prestupku spachal vice prestupkl. ZKI v Praze je v8ak pfi ur€ovani vySe pokuty povinen
pfihlédnout i k dalSim skuteCnostem, nikoliv jen k zavazZnosti pochybeni, k poleh&ujicim
a pfitézujicim okolnostem, ale i k osobnim pomérdm pachatele. S ohledem na vSechny vyse
uvedené skute€nosti a vzhledem k tomu, Ze obvinéna na zékladé vyzvy k doloZeni pfislusnych
podkladl ke zjisténi majetkovych pomérli obsazené v oznameni o zahajeni fizeni (napf.
potvrzeni o pfijmu, danové pfiznani apod.) nijak nedoloZila, zjiStoval ZKI v Praze déle tyto
pomeéry z verejné pfistupnych rejstfiku a dalSich informaci, napf. z vypisl z listd vlastnictvi
nahlédnutim do dalkového pfistupu informacniho systému katastru nemovitosti &i zjisténého
poctu ovéfeni vysledkd zemémeéfickych Cinnosti za obdobi let 2017-19 (min. 75 ovéfenych
vysledkd zemémeéfickych €innosti).
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ZKI| v Praze pfi stanoveni vy3e pokuty rovnéz pfihlédl ke skutecnosti, Ze obvinéna poruseni
svych zakonnych povinnosti nezpochybnuje. Ze skute€nosti, ze obvinéna nevznesla namitky
k vysledkim vykonaného dohledu Ize konstatovat, Ze uznava dopady svého pochybeni, coz
ZKI v Praze ve svém rozhodnuti rovnéz zohlednil.

PFi ur€ovani konecné vyse pokuty ZKI v Praze pfihlédl i k majetkovym pomériim obvinéné, aby
se tak vyhnul uloZeni likvida¢ni pokuty, ktera je nepfiméfena osobnim a majetkovym pomeérdm
pachatele prestupku do té miry, Ze je zpusobila mu sama o sobé pfivodit platebni neschopnost.
VysSe pokuty tedy nesmi mit likvida¢ni charakter, ovSem aby pokuta za prestupek naplnila svj
ucel z hlediska prevence, musi byt citelnym zasahem do majetkové sféry pachatele. Udélena
pokuta musi mit dostate¢né odrazujici ucinek, a to jak z hlediska pfipadné recidivy ze strany
samotného pachatele, tak z hlediska ostatnich subjekta.

Vzhledem ke vSem vySe uvedenym okolnostem, s ohledem na spravni trestani v jinych
obdobnych pfipadech, projednavanych jednotlivymi ZKI, s ohledem na zavéry NejvysSiho
spravniho soudu vyjadiené v jeho rozhodnuti ze dne 20. 4. 2010, ¢. 1 As 9/2008-133,
a také s pfihlédnutim k tomu, Zze pfedmétné pfestupky dle ustanoveni § 17b odst. 2 pism.
a) zadkona o zemémeéfictvi jsou prvnim pfestupkem obvinéné projednavanym ZKI v Praze,
vyméfil ZKI v Praze za pFestupek obvinéné pokutu pfi samé spodni hranici zakonem
stanovené sazby, a to v uhrnné vysi 15 000 K¢.

Vzhledem k zavaznosti zjisténych nedostatkl kontrolované zemémeéfické Cinnosti povazuje
ZKI| v Praze uloZenou pokutu ve stanovené vysi za pfiméfenou, odpovidajici véem okolnostem
tohoto pfipadu a dostate¢né odrazujici a citelnou.

ZKl v Praze si je védom toho, Zze ulozeni pokuty mlze byt pro obvinénou nepfijemné a ukorné,
znatelné v jeji majetkové sféfe, avSak takovy ucinek je pfirozenou, a dokonce zadouci
vlastnosti jakékoli sankce; pokud by tomu tak nebylo, vytratil by se jeji smysl.

VysSe nakladul fizeni

Ustanoveni § 95 odst. 1 zakona o odpovédnosti za prestupky stanovi, Ze spravni organ
obvinénému, ktery byl uznan vinnym, ulozi povinnost nahradit naklady fizeni pausalni ¢astkou.
Dle ustanoveni § 6 odst. 1 vyhlasky &. €. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydaji a uslého
vydélku, které spravni organ hradi jinym osobam, a o vysi pausalni ¢astky nakladu Fizeni,
ve znéni pozdéjsich predpisl, Cini pausalni ¢astka nakladu Fizeni, které ucastnik vyvolal
porusenim své pravni povinnosti, 1 000 K&. Tuto pausalni ¢astku Ize snizit dle ustanoveni
§ 79 odst. 5 spravniho fadu, jen v pfipadech hodnych zvlastniho zfetele pokud by o to
obvinéna pozadala. Obvinéna v fizeni o snizeni pausalni ¢astky nepozadala.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti o pfestupku, kterym byla vyslovena vina, Ize podle ustanoveni § 81
odst. 1 a ustanoveni § 83 odst. 1 spravniho Ffadu, podat odvolani, a to do 15 dnl ode dne
oznameni tohoto rozhodnuti, ug¢ingnym k Ceskému uUfadu zemé&méfickému a katastralnimu,
se sidlem Pod sidlistém 1800/9, Praha 8 — Kobylisy, PSC 182 11, prostfednictvim podani
uCinénym u Zemémeéfického a katastralniho inspektoratu v Praze (ustanoveni § 81 odst. 1
a § 86 odst. 1 spravniho fadu a ustanoveni § 96 odst. 1 pism. a) zakona o odpovédnosti
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za prestupky a fizeni o nich). Lhata pro podani odvolani bézi ode dne nasledujiciho po
oznameni rozhodnuti. V&as podané odvolani ma odkladny uginek (ustanoveni § 85 odst. 1
spravniho fadu a § 97 odst. 2 zakona o odpovédnosti za pfestupky a Fizeni o nich).

Ing. Iva Bilkova
feditelka ZKI v Praze

Oznamuje se doruéenim stejnopisu do vlastnich rukou:
- Ing. XY, XX XXXXXi XXX/XX, XXX XX XXXXX X = XXXXXXX

Na védomi po nabyti pravni moci rozhodnuti:

- Celni ufad pro hlavni mésto Prahu, Washingtonova 7, 113 54 Praha 1

- C‘esky Urad zemémeéficky a katastralni, samostatné oddéleni kontroly a dohledu, Pod Sidli§tém 1800/9, 182 11
Praha 8, ID DS: 9hj8rjn

Do spisu:
Zemeéméficky a katastralni inspektorat, Pod sidlistém 1800/9, Praha 8, 182 11
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