Zemémeéricky a katastralni inspektorat v Plzni

Radobycicka 12, 301 00 Plzen
tel: 377 162 131, e-mail: zki.plzen@cuzk.cz, ID datové schranky: 3tradrw

¢.j. ZKI PL-28/2015

Informace o vysledcich kontrol za rok 2014
zverejnované podle ust. § 26 zakona €. 255/2012 Sb., o kontrole (kontrolni rad)

Kontrolni ¢innost Zemémeéfického a katastralniho inspektoratu v Plzni (dale jen "ZKI") byla
provadéna postupy stanovenymi v zakoné &. 255/2012 Sb., o kontrole (kontrolni fad) a byla
zaméfena na dvé zakladni oblasti jeho vécné plsobnosti, vymezené v ust. § 4 pism. a) a b)
zakona ¢&. 359/1992 Sb., o zemémeéfickych a katastralnich organech, ve znéni pozdéjsich
predpisu.

Inspektofi ZKI v Plzni provedli v pribéhu roku 2014 celkem 150 kontrol v oblasti vykonu
statni spravy katastru nemovitosti a tvorby a obnovy statniho mapového dila, 49 kontrol
vramci dohledu na ovéfovani vysledkd zeméméfickych c&innosti, celkem tedy 199
kontrolnich akci.

1) Kontroly vykonu statni spravy katastru nemovitosti katastralnimi urady

Vécna pusobnost ZKI k témto kontrolam vychazi z ust. § 4 pism. a) zakona ¢. 359/1992 Sb.,
0 zemémeéfickych a katastralnich organech a uzemni pusobnost ZKI je stanovena v pfiloze €.
1 k tomuto zakonu.

Kontroly vykonu statni spravy katastru nemovitosti provedl ZKI v roce 2014 u vSech
katastralnich arfadd (a i u vSech jejich katastralnich pracovist) v obvodu své uUzemni
pusobnosti. Byly to Katastralni afad pro Plzefisky kraj a Katastralni urfad pro Karlovarsky
kraj.

Detailni zaméFeni kontrol provadénych na katastralnich ufadech (dale jen "KU") a jejich
katastralnich pracovistich (dale jen "KP") bylo voleno z osnovy obsazené v pfiloze &. 11
Jednaciho Ffadu ZKI a pfi této volbé bylo pfihlizeno i ke konkrétnim vlastnim poznatkim,
které ZKI dlouhodobé ziskava v ramci sveé jiné spravni ¢innosti, zejména pak pfi rozhodovaci
ginnosti ve spravnich fizenich o odvolanich proti prvoinstanénim rozhodnutim KU.

Kontrola vkladovych fizeni

e U vkladovych fizeni na zadném katastralnim pracovisti v uzemni plsobnosti ZKI
v Plzni nebyla zjisténa skuteCnost, ktera by nasvédCovala upfednostriovani Ci
korup€nimu jednani pfi vyfizovani vkladovych fizeni. Nebyla zjist€na necinnost.

e Byla provadéna kontrola dodrzovani Ihit pro vyznaceni plomby, pfi¢emz zjisténymi
nedostatky byly pouze ojedinélé pfFipady prekroCeni Ihity nejvice v pfipadech
dorucovani do datovych schranek, pfedevsim kdy je navrh na vklad doruéen mistné
neprislusnému pracovisti, a v pfipadech, kdy je nespravné vyhodnoceno podani.

e Kontrola dodrzovani |hit a kontrola obesilani v procesu vkladovém Fizeni (informace
o plombé&, oznameni o zahajeni fizeni, dodrzovani ust. § 18 odst. 1 KZ, vyrozuméni o
provedeni vkladu) - na v8ech pracovistich byla provedena namatkova kontrola,
zjiStény pouze ojedinélé zavady, napf. nadbyteCné obesilani, obesilan pouze
zmocnénec.
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Kontrola zéznamovych listin

Kontrola vécné spravnosti divodud, pro které byly zaznamové listiny vraceny k opravé a
doplnéni, kontrola opravnénosti pozadavki KP, posouzeni formulace v korespondenci —
v jednom pfipadé zji$téno nedodrzovani postupu daného Jednacim fadem KU.

Vyznaéovani zmén v SPI

Byla provedena kontrola zapisu poznamky o zavazcich podle § 1384 a § 1388 nového
ob&anského zakoniku u navrh( na vklad zastavnich prav zfizenych podle § 170 zakona
€. 280/2009, danového fadu, ve znéni ucinném od 1. 1. 2014 u vSech fizeni doru€enych na
KP po 1. 1. 2014 — zjistény 2 pfipady chybéjiciho zapisu poznamek.

Vyhotovovani neméfickych zdznamu (NEMZ) katastralnim uradem

ZKI se v ramci kontrolni ¢innosti snazil o sjednocovani naleZitosti NEMZ, pfiemz pfiméfené
vychazel z pozadavku na nalezitosti zaznam( podrobného méfeni zmén, které jsou kladeny
na komeréni sféru v ramci provadénych dohledli na ovéfovani vysledkli zemémeéfickych
¢innosti.

Byly zjistény nasledujici nedostatky:

¢ Nesoulad mezi €isly podr. bodu v nacrtu a v protokolu o vypoctech.

o PfestoZe se jednalo o mapy v digitalni podobé&, nebyla v naértech uvadéna dCisla podr.
bodu.

e KNEMZ pro slou€eni parcel, jehoz podkladem byla mapa v digitalni podobé, nebyl
dolozen vypocet vyméry.

o Nacrt byl Spatné Citelny pfipadné vyhotoven matoucim zplsobem, kdy vSechny zmény
nebyly zobrazeny na jednom nacrtu.

e Ponechany nadbyte¢né body, které mély byt zruseny.

¢ V NEMZ nebyl dolozen seznam soufadnic ruSenych bodu.

e U NEMZ pro opravu zakresu dle mapy PK chybély udaje o zplsobu ur€eni soufadnic
lomovych bodl zmeény dle bodu 16.19 pism. b) pfilohy KatV. Nebyla dolozena
transformace mapy PK do S-JTSK, v nacrtu nebyly vyznaceny identické body.

Vyhodnoceni rozptylu Ihit fizeni potvrzovani geometrickych plan
Dlvodem prekroceni 10 denni Ihity pro potvrzeni bylo pfevazné chybné vypinéni operaci
v ISKN.

Kontrola tvorby a obnovy statniho mapového dila
NejCastéji zjiStované nedostatky:

Obnova katastralniho operatu prfepracovanim SGl:

NepredloZen projekt ke schvaleni ZKI.

Neodlvodnéna zména geometrického urceni.

Nejednoznacné uréovani vyslednych kéda kvality boda.

Neduvodna tvorba malych parcel.

Vektorizace mimo dolozZeny rastrovy obraz mapy. Nedolozeny vysledky transformace.
Nedostatecné provedena a dokumentovana revize.

Provadéni zmén v jiz vylozeném obnoveném operatu bez informovani vlastnik(.
NedoloZzeno, kde v katastralnim uzemi probé&hla obnova operatu pfepracovanim a na
které Casti pouze tzv. prevod.

Zcela formalni zpracovani technické zpravy.

Nepiehledny vysledny elaborat.

¢ Nejsou provedeny opravy chyb zjisténych pfi pfedchozi kontrole.



Obnova katastralniho operatu na podkladé vysledk( pozemkovych Uprav:

Nepfehledny elaborat.

Formalné zpracované technické zpravy.

Neprehledné Cislovani soupisli nemovitosti a nacrtu.

Nejasné ureni obvodu pozemkové Upravy.

Nejasné rozliSeni pozemkl v obvodu pozemkové Upravy feSenych podle ust. § 2 zakona
€. 139/2002 Sb. a nefeSenych.

¢ Nejednoznacné vymezeni pfipadl zpfesnéni a opravy geometrického urceni.

2) Kontroly provedené v ramci dohledu na ovérovani vysledkii zemémérickych
¢innosti, které jsou vyuzivany pro katastr nemovitosti a statni mapové dilo

Vécna pusobnost ZKI k témto kontrolam vychazi z ust. § 4 pism. b) zakona ¢. 359/1992 Sb.,
o zemémeéfickych a katastralnich organech a uzemni pusobnost ZKIl je stanovena v pfiloze €.
1 k tomuto zakonu.

Kontrolovanymi osobami byly fyzické osoby, kterym bylo udéleno ufedni opravnéni k
ovéfovani vysledkl zeméméfickych Cinnosti podle ust. § 12 odst. 1 pism. a) zakona &.
200/1994 Sb., o zemémeéfictvi a o zméné a doplnéni nékterych zakonu souvisejicich s jeho
zavedenim, ve znéni pozdéjSich predpisU, které jsou podle ust. § 16 odst. 1 pism. a) téhoz
zakona povinny jednat odborné, nestranné a vychazet vzdy ze spolehlivé zjisténého stavu
véci a podle ust. odst. 2 odpovidaji za odbornou uroven jimi ovéfenych vysledk
zemémeéfickych cinnosti, za dosazeni pfedepsané presnosti a za spravnost a Uplnost
nalezitosti podle pravnich predpisu.

NejCastéji se vyskytujici zavady:

o Nebylo doloZzeno ur€eni soufadnic pomocného méfického bodu, chybélo tak pfipojeni
méfeni do S-JTSK. PoruSeno ust. bodu 16.19 pism. a) pfilohy KatV.

e Nebylo dodrzeno ust. § 81 odst. 7 KatV — chybél doklad o vyty€eni sousednich
(kontrolnich) lomovych bodu zmény, ackoli bylo zfejmé, Ze se jednalo o hranici
nezretelného pribéhu v terénu.

¢ Rozdilny obsah naértu ZPMZ, dokumentace o vypoctech a seznamu soufadnic.

e Kseznameni s vyty€enou hranici nebyli pozvani vlastnici vSech dotéenych pozemku.
Poruseno ust. § 89 odst. 1 KatV.

o Vprotokolu o wvytyCeni byla uvedena véta: ,Zdcastnéné strany potvrzuji, Ze byly
seznameny s pribéhem nové vytyCené hranice pozemk(*, coZz je vrozporu se vzorem
vbodé ¢ 16.29 prilohy KatV. Vzhledem ktomu, Ze vlastnici protokol o vytyCeni
nepodepisuji, nemohou potvrdit, Ze byli s ¢imkoli seznameni, a proto se v protokolu uvadi
pouze informace o jejich uCasti. Projevy ville vlastnikl je mozno uvést v protokolu ve
formé pfipominek k vytyéenym bodum

o Ve vytyCovacim nacrtu byly vytyCené body vyznaleny cerné, dle vzoru v bodé 16.28
pfilohy KatV maji byt Cervené.

e Soufadnice nékterych lomovych bodu zmény nebyly uréeny s pozadovanou presnosti
my,~=14 cm. Poruseno ust. § 81 odst. 1 pism. a) a bodu 13.1 pfilohy KatV.

e Seznam soufadnic dosavadnich a ruSenych bodu nemél nalezitosti dle bodu 16.20 pfilohy
KatV, nebyly rozliSeny soufadnice obrazu a polohy.

e Ze strany geodetd neni vénovana dostateCna pozornost protokolim uréeni bodu
technologii GNSS (dale jen ,protokol GNSS), objevuji se rizné chybné vyplnéné udaje
(napF. zavadeéjici nebo nepfesné odkazy v bodech 3.3, 4.3, 4.5 protokolu), pfi¢emz jednim
z dlivodu je kopirovani protokoll z pfedchozich zakazek.

e Zust. bodu 16.18 neni zcela jasné, jakym zpusobem ma byt v elektronické podobé
dokladan protokol GNSS. VétSina geodetl ho doklada jako sou€ast zapisniku (v souboru
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*zap.pdf), nicméné objevil se i pfipad, kdy byl tento protokol GNSS soucasti protokolu o
vypoctech (v souboru *prot.pdf) a v zapisniku byly dolozeny pouze vystupy z vypocetniho
softwaru dle bodl 3.3 a 4.4 protokolu GNSS. V dalSim pfipadé byl naopak v zapisniku
dolozen i vypocet polarni metody (coz je vSak jednoznacna chyba).

V GP byla navrzena oprava geometrického a polohového uréeni bez ziejmého divodu.
Polohova odchylka zaméfeného bodu &. 3 od dosavadni hranice evidované v katastru
sice mirné prekracuje mezni odchylku pro body s kédem kvality 3 (vzdalenost bodu od
primky Cini v tomto pfipadé 48 cm), nicméné poloha ostatnich lomovych bodu opravené
hranice (tj. bodl €. 1, 2 a 4) se pohybuje v mezich pfesnosti dosavadniho geometrického
a polohového uréeni (odchylka se pohybuje mezi 22 a 25 cm). Navic vzhledem ke
zvolenému zpuUsobu pfipojeni polarniho méfeni do S-JTSK existuje znana mira nejistoty,
zda napf. nové uréené soufadnice bodu €. 2 ur€uji hranici pozemku ,spravnéji“ nez
dosavadni soufadnice bodu €. 1727-416. Volné stanovisko €. 4001 bylo orientovano na
dva body bodovych poli, které se ovSem nachazi ve stejném sméru od stanoviska, a dalSi
orientace byly provedeny na podrobné body ze ZPMZ &. 1727, pficemz pravé body
uréené timto ZPMZ jsou ruSeny jakozto chybné ur€ené. DalSi volné stanovisko &. 4002 je
zavislé na stanovisku €. 4001. Ani stfedni chyba orientace stanoviska &. 4001 a délkoveé
odchylky na pfipojovacich a kontrolné zaméfenych podrobnych bodech nenasvédZuji
vyssi spolehlivosti a pfesnosti nové urCenych souradnic.
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Poruseni poradku na useku zemémérictvi

V roce 2014 bylo zahajeno 5 fizeni o poruseni pofadku na useku zeméméfictvi a 4 Fizeni
pfechazela k vyfizeni zroku 2013. Vroce 2014 bylo rozhodnuto, ze doSlo k poruSeni
poradku na Useku zemémeéfictvi v 6 pfipadech a celkova vySe udélenych sankci ¢ini 65 000,-
KE. Ve 2 pfipadech jesté rozhodnuti nenabylo pravni moci a v 1 pfipadé jesté nebylo
rozhodnuti vydano.

Davody udéleni sankce:

Jednalo se o ovéfeni tfi GP, které vykazovaly velkou Fadu drobnégjSich chyb a
neuplnosti nalezitosti rizného charakteru.

V kontrolované zakazce nebylo dodrzeno ust. § 85 odst. 3 vyhlasky &. 26/2007 Sb.
(vyhlaska platna v dobé vyhotoveni kontrolovaného GP).

V kontrolovaném vysledku revize bodd PPBP pfi komplexni pozemkové Upravé ve
dvou katastralnich Uzemich bylo zjisténo, ze je pro vice bodu v zajmovém uUzemi
uvedeno, Ze nebyly nalezeny, ackoli v terénu fyzicky existovaly.

V GP ve vykazu dosavadniho a nového stavu Udajl katastru nemovitosti byl uveden
pro nové vzniklé pozemky druh pozemku ,zastavéna plocha“ a typ stavby ,vodni dilo®
se zpusobem vyuziti ,odkalisté”, ackoli dle udaji katastru nemovitosti maji pavodni
pozemky uveden druh ,ostatni plocha — manipulaéni plocha“ a ve skute¢nosti
v terénu Zzadna stavba vodniho dila neexistuje.

Dolozené méfeni GNSS nebylo provedeno, a proto v ramci dohledu vyzval UOZI
k dolozeni vypisu historie provedenych méfeni v siti permanentnich referenénich
stanic Trimble VRS NOW CZ z webového rozhrani sluzby. UOZI pozadovany vypis
nepfedlozil a uznal, ze &asy méfeni uvedené v protokolu GNSS neodpovidaji
skute€nosti. Jeden zlomovych bodl zmény navic nebyl vterénu stabilizovan,
pfestoze v nacrtu ZPMZ byl zobrazen hranicni znak.

V Plzni dne 13.1.2015

Ing. Jana Pekarska
feditelka ZKI v Plzni



