ZEMEMERICKY A KATASTRALNI INSPEKTORAT V PRAZE
Pod sidli§tém 1800/9, Praha 8, 182 11

Telefon 284041310 Fax: 284041311 E-mail: zki.praha@cuzk.cz ID datové
schranky: ck2adsq

Cislo jednaci: ZKI PR-P-7/1003/2020-9
V Praze dne 26.11.2020

ROZHODNUTI

Ugastnik Fizeni:
Ing. XY, datum narozeni xx.xx.xxxx, adresa mista trvalého pobytu XXXXXXXXX XXXX/X, XXX XX
XXXXX XX-XXXXXXXX

Zemémeéficky a katastralni inspektorat v Praze, jako vécné a mistné pfislusny organ statni
spravy podle ustanoveni § 4 pism. f) a prilohy € 1 zdkona ¢&. 359/1992 Sb.,
o zemémeéfickych a katastralnich organech, ve znéni pozdéjSich pfedpist (dale jen zakon
o zeméméfickych a katastralnich organech), v fizeni o pfestupku na useku zeméméfictvi
podle ustanoveni § 17b odst. 2 pism. a) zakona &. 200/1994 Sbh., o zeméméfictvi a 0 zméné a
jen jako zdkon o zeméméfictvi), vedeném podle zakona ¢&. 250/2016 Sb.,
o odpovédnosti za prestupky a Fizeni o nich, ve znéni pozdéjSich predpisu, (dale jen jako

zakon o odpovédnosti za pfestupky) a zakona ¢&. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni
pozdéjSich predpist (dale jen spravni fad), rozhodl

takto:

I. Ufedné opravnéna zeméméficka inZzenyrka Ing. XY, datum narozeni xx.xx.xxxx, adresa
mista trvalého pobytu XXXXXXXXX XXXXXX, XXX XX XXXXXXXXX, Cislo ufedniho opravnéni pro
ovérovani vysledkd zeméméfickych Cinnosti xxxx (dale také jako obvinéna)

se uznavavinnou

z prestupku na useku zemémeéfictvi dle ustanoveni § 17b odst. 2 pism. a) zakona
o zemémeéfictvi, kterého se dopustila tim, Ze dne 13.01.2020 v misté svého trvalého pobytu
na adrese XXXXXXX XXXXXXX, XXX XXX  XXXXX XXXXXXXXXXX, ovéfila geometricky plan
pro rozdéleni pozemku C¢islo xxxx-x/xxxx, pod Cislem x/xxxx, katastralni Gzemi Xxxxx
XXXXXXXXXX (dale také jako GP) a s nim souvisejici zaznam podrobného méfeni zmén Cislo
XXXX, katastralni Uzemi xxxxx XxXxxxxxxxxxx (dale také jako ZPMZ), prestoze obsahovaly vady
a nedostatky popsané v oduvodnéni tohoto rozhodnuti. Obvinéna nepostupovala v souladu se
zakonnou povinnosti stanovenou v ustanoveni § 16 odst. 1 pism. a) zakona
o zemémeéfictvi, dle néhoz je povinna jednat odborné, nestranné a vychazet vzdy
ze spolehlivé zjisténého stavu véci pfi ovéfovani vysledkd zemémérickych €innosti uvedenych
v § 13 odst. 1 pism. a), b) a d) této pravni formy. Obvinéna svym protipravnim jednanim
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naplnila skutkovou podstatu pFestupku na Useku zeméméfictvi podle ustanoveni
§ 17b odst. 2 pism. a) zakona o zemémeéfictvi, a to minimalné v nevédomé nedbalosti.

Il. Obvinéné se podle ustanoveni § 35 pism. b) a § 46 zakona o odpovédnosti za prestupky a
ustanoveni § 17b odst. 3 zakona o zemémeéfictvi za spachani shora uvedenych prestupku
uklada spravni trest

pokuty ve vysi 5 000 K¢,
(slovy: péttisickorunéeskych).

Pokuta je splatna do 30 dnd ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti na ucet Celniho
Uradu pro hlavni mésto Prahu, se sidlem Washingtonova 7, 113 54 Praha 1.

Bankovni spojeni: Ceska narodni banka, gislo G&tu: 3754-67724011/0710
Variabilni symbol: rodné &islo obvinéného
Konstantni symbol 1148 pro uhradu pfevodem, 1149 pro uhradu postovni poukazkou.

lll. Obvinéné se podle ustanoveni § 95 odst. 1 zadkona o odpovédnosti za pFestupky
a ustanovenim § 6 odst. 1 vyhlasky ¢. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydaji a uslého
vydélku, které spravni organ hradi jinym osobam, a o vysSi pausalni ¢astky nakladd fizeni,
ve znéni pozdéjSich predpisl, uklada povinnost nahradit naklady fizeni pausalni ¢astkou

ve vysSi 1 000 K¢
(slovy: jedentisickorunceskych)

Nahrada nakladl Fizeni je splatna do 30 dnli ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti
na ucet Zemémeéfického a katastralniho inspektoratu v Praze, se sidlem Pod sidlistém 1800/9,
182 11 Praha 8.

Bankovni spojeni: Ceska narodni banka, &islo uétu: 19-38223111/0710
Variabilni symbol: 10032020
Konstantni symbol: 0558 pro uhradu pfevodem, 0559 pro uhradu posStovni poukazkou.

Odavodneéni:

Zemémeéficky a katastralni inspektorat v Praze (dale jen ZKI v Praze), jako vécné a mistné
pfislusny organ statni spravy podle ustanoveni § 4 pism. b) a pfilohy & 1 zakona
o zemémefickych a katastralnich organech, vykonal v souladu s ustanovenimi zakona
€. 255/2012 Sb., o kontrole (kontrolni fad), ve znéni pozdé&jSich predpist (dale jen kontrolni
fad), dohled na ovéfovani vysledktd zemémeéfickych ¢innosti, ovéfenych ve smyslu ustanoveni
§ 12 odst. 1 zakona o zemémeéfictvi obvinénou, ktera je vedena v seznamu fyzickych osob
s Ufednim opravnénim, jiz bylo Ceskym Ufadem zemémeérickym
a katastralnim, Pod sidlitém 1800/9, 182 11 Praha 8 (dale jen CUZK), udéleno Gfedni
opravnéni pro ovérovani vysledkl zemémeéfickych &innosti pod c&islem xxxx, vrozsahu
opravnéni podle ustanoveni § 13 odst. 1, pism. a) a c) zakona 0 zemémeéfictvi.

Vysledky kontrolnich zjiSténi na ovéfeni GP a s nim souvisejiciho ZPMZ byly, v souladu
s ustanovenim § 12 kontrolniho fadu, zaznamenany v protokolu o dohledu €islo jednaci ZKI
PR-D-35/731/2020-3, datovaném dnem 05.08.2020 (dale jen Protokol o dohledu). Stejnopis
Protokolu o dohledu byl ZKI v Praze vypraven dne 06.08.2020; obvinéné byl doru¢en dne
19.08.2020.

Zavérem Protokolu o dohledu ZKI v Praze uved|, Ze v ramci kontrolni €innosti byly zjistény
vady v ZPMZ, ktery byl podkladem pro vyhotoveni GP, vSe katastralni tuzemi (dale jen k.0.)
XXXXX XXXXXXX, nebot bylo poruSeno ustanoveni bodu 16.11 pfilohy vyhlasky €. 357/2013
Sb., o katastru nemovitosti (katastralni vyhlaska), ve znéni pozdéjSich predpisu (dale také jako



KatV, ustanoveni bodu 16.17 pism. a) pfilohy KatV ve spojeni s ustanovenim § 81 odst. 7 a
odst. 8 KatV, ustanoveni § 81 odst. 3 KatV, ustanoveni bodu 10.2 pism. c) pfilohy Vyhlasky
31/1995 Sb., kterou se provadi zakon &. 200/1994 Sb., o zeméméfictvi a 0 zméné a doplnéni
nékterych zakonu souvisejicich s jeho zavedenim, ve znéni pozdéjSich predpist (dale také
jako Vyhlaska €. 31), ustanoveni § 82 odst. 2 KatV, ustanoveni bodu 16.23 pism. b) pfilohy
KatV, ustanoveni bodu 16.26 pfilohy KatV, ustanoveni bodu 16.19 pism. b) pfilohy KatV,
ustanoveni bodu 17.8 pism. f) pfilohy KatV, ustanoveni bodu 17.16 pfilohy KatV, ustanoveni
bodu 17.25 pfilohy KatV a ustanoveni bodu 17.22 a 17.23 pfilohy KatV, to vSe
ve spojeni s ustanovenim § 16 odst. 1 pism. a) zakona o zemémeéfictvi.

V pouceni Protokolu o dohledu ZKI v Praze poucil kontrolovanou ufedné opravnénou
zemémaéfickou inzenyrku Ing. XY (dale také jako UOZI), tj. obvinénou, o moznosti podat proti
kontrolnim zjisténim namitky ve smyslu ustanoveni § 13 kontrolniho fadu, a to ve Ihuté 15 dnu
ode dne doruceni protokolu. Dne 24.08.2020 bylo ZKI v Praze doru€eno podani obvinéné, ve
kterém sdélila, ze pfedmétny vysledek zeméméfickych €innosti ovéfila v misté svého mista
trvalého pobytu, tedy na adrese XXXXXXXXXXX XXXXX, XXX XX XXXX XXXXXXX; Zadné namitky proti
Protokolu o dohledu obvinéna nesdélila. (Original sdéleni zaloZen ve spravnim spisu sp. zn.
ZKI1 PR-D-35/731/2020, kopie sdéleni zaloZena ve spise sp. zn. ZKI PR-P-7/1003/2020, €.I. 3.)

Na zakladé kontrolnich zjisténi, uvedenych v Protokolu o dohledu, ZKI v Praze vyvodil,
Ze obvinénou nebyly dodrzeny povinnosti stanovené ji jako ovéfovateli v ustanoveni § 16 odst.
1 pism. a) zakona o zemémeéfictvi, podle kterého je fyzicka osoba s ufednim opravnénim
povinna jednat odborné, nestranné a vychazet vzdy ze spolehlivé zjisténého stavu véci pfi
ovérovani vysledkd zeméméfickych Cinnosti uvedenych v § 13 odst. 1 pism. a), b) a d) tohoto
zakona.

Proto ZKI v Praze pfistoupil k zahajeni fizeni o pfestupku na useku zeméméfictvi z moci
Ufedni podle ustanoveni § 78 zakona o prestupcich, a v souladu s ustanovenim § 17b odst. 2
pism. a) zakona o zemémeéfictvi. Pisemné oznameni o zahdjeni fizeni o pfestupku z moci
ufedni ¢.j.: ZKI PR-P-7/1003/2020-5, datované dnem 21.10.2020 (dale jen Oznameni
o zahdjeni fizeni), bylo obvinéné doru¢eno dne 26.10.2020. Dle ustanoveni § 78 odst. 2
zakona o odpovédnosti za prestupky je fizeni o pfestupku zahajeno doruc¢enim oznameni
0 zahdjeni fizeni podezfelé z prestupku; v konkrétnim pfipadé tedy bylo fizeni o pfestupku
zahajeno dne 26.10.2020.

V Oznameni o zahajeni fizeni byla obvinéna ZKI v Praze poucena o svych procesnich pravech
v fizeni, mimo jiné opravu Zzadat, aby spravni organ nafidil ve véci ustni jednani
dle ustanoveni § 80 odst. 2 zakona o odpovédnosti za pfestupky a Fizeni o nich, o pravu zvolit
si zmocnénce dle ustanoveni § 33 odst. 1 spravniho fadu, o pravu na vyrozuméni, pokud
v pribéhu Ffizeni spravni organ zméni pravni kvalifikaci skutku (ustanoveni § 78
odst. 4 zdkona o odpovédnosti za pfestupky a fFizeni o nich), o pravu nevypovidat
dle ustanoveni § 82 zakona o odpovédnosti za pfestupky a fizeni o nich, o pravu klast otazky
pfipadnym dal$im Ucastnikim Fizeni, svédkim a znalcim, pfi€emz dotazovana osoba ma
pravo odmitnout odpovédét a nesmi byt tdzana za stejnych podminek jako svédek,
tzn. nesmi byt dotazovana o utajovanych informacich chranénych zvlastnim zakonem, které
je povinna zachovavat v tajnosti, ledaze by této povinnosti byla pfislusnym organem zprosténa
a nesmi byt dotazovana téz tehdy, jestlize by svou odpovédi porusila statem ulozenou nebo
uznanou povinnost micenlivosti, ledaze by této povinnosti pfisluSnym organem nebo tim,
v jehoz zajmu tuto povinnost ma, zprosténa (ustanoveni § 82 odst. 3 zakona o odpovédnosti
za prestupky a fizeni o nich), o pravu navrhovat dukazy a Cinit jiné navrhy, a to po celou dobu
fizeni az do vydani rozhodnuti, dle ustanoveni § 36 odst. 1 spravniho fadu, o pravu vyjadfit v
fizeni své stanovisko dle ustanoveni § 36 odst. 2 spravniho fadu, o pravu vyjadfit se
k podkladiim rozhodnuti pfed jeho vydanim (ustanovenim § 36 odst. 3 spravniho fadu) a o
pravu nahlizet do spisu, Cinit Si vypisy a o pravu Zadat,
aby spravni organ pofidil kopie spisu nebo jeho &asti dle ustanoveni § 38 spravniho Fadu.



Soucasné byla obvinéna vyzvana k predlozeni pfislusnych podkladd, ke kterym by mohl ZKI
v Praze pfihlédnout pfi uloZeni spravniho trestu pokuty.

Na zakladé vyzvy ZKI v Praze k dolozeni podkladd, €.j. ZKI PR-P-7/1003/2020-5, ze dne
21.10.2020 dolozila obvinéna (prostfednictvim e-mailové korespondence) pfiznani k dani
z pfijma fyzickych osob za roky 2018 a 2019 a pfehled ovéfenych vysledkd zemémeéfickych
¢innosti za roky 2018, 2019 a 2020. V pravodnim dopise e-mailové zpravy obvinéna mimo jiné
uvedla, cit.: ,Jsem si je védoma svého pochybeni, nicméné nejen proto tento rok konéim se
svou zemémeérickou Cinnosti, de facto jsem uz vlastné skondila.*”

Poté, co byly shromazdény vSechny potfebné podklady pro vydani rozhodnuti, sdélil ZKI
v Praze obvinéné, vyzvou ucastniku fizeni k uplatnéni moznosti vyjadfit se k podkladim
rozhodnuti ve smyslu ustanoveni § 36 odst. 3 spravniho fadu, ¢.j. ZKI PR-P-7/1003/2020-8,
datovanou dnem 10.11.2020 (dale jen Vyzva), zZe bylo ukon&eno shromazdovani podkladu pro
vydani rozhodnuti, s tim, aby se ve Ihité 10 dnl ode dne doruceni Vyzvy k podkladim
vyjadfila. Vyzva byla obvinéné doru¢ena dne 11.11.2020.

Vzhledem k tomu, Ze toto fizeni o prestupku na useku zeméméfictvi navazuje na vykon
kontroly, resp. na provedeny dohled na ovéfovani vysledk(l zeméméfickych &innosti, ZKI
v Praze v souladu s ustanovenim § 51 odst. 4 spravniho fadu a ustanovenim § 81 zakona
0 odpovédnosti za pfestupky, vzal za podklad pro rozhodnuti skuteCnosti zjisténé
pfi dohledu, uvedené v Protokolu o dohledu, jakozto i skute€nosti zjiSténé v prabéhu tohoto
spravniho Fizeni. Zavady a poruSeni pravnich predpisu, kterych se obvinéna dopustila
pfi ovéfovani vysledkl zemémeéfickych €innosti, konstatovanych v Protokolu o dohledu, jsou
uvedeny nize.

Zjisténé zavady
Zpracovavanou zmeénou pro zapis do katastru nemovitosti mélo v daném pfipadé byt rozdéleni
pozemkl za Uucelem vyznaceni zpusobu vyuziti druhu pozemku.

Naplnéni skutkové podstaty prestupku dle ustanoveni § 17b odst. 2 pism. a) zakona
o zemémeéfictvi, spocivajici v nedodrzeni povinnosti stanovenych pro ovéfovani vysledku
zem&méfickych &innosti vyuZivanych pro katastr nemovitosti Ceské republiky, zakotvenych
v ustanoveni § 16 odst. 1 pism. a) zdkona o zemémeéfictvi, spatfuje ZKI v Praze v poruseni
povinnosti jednat odborné a nestranné a vychazet vzdy ze spolehlivé zjiSténého stavu véci pfi
ovéfovani nize specifikovaného vysledku zeméméfickych Cinnosti.

K vyroku I. rozhodnuti ZKI v Praze uvadi:

GP a ZPMZ byly obvinénou ovéfeny dne 13.01.2020 pod cCislem 5/2020. Obvinéna se
prestupku dopustila tim, ze nedodrzela povinnosti stanovené
ji zdkonem o zeméméfictvi pro ovéfovani vysledkl zeméméfickych &innosti vyuzivanych
pro katastr nemovitosti Ceské republiky, kdyZ jako podnikajici fyzicka osoba s Gfednim
opravnénim, dne 13.01.2020, na adrese mista svého trvalého pobytu XXXXXXXXX XXXXX, XXX XX
XXXXXXX-XXXXXXX oVéfila GP a s nim souvisejici ZPMZ, kdyz nezjistila:

1. Poruseni bodu 16.10 a 16.11 Prilohy KatV, kdy:

- v naértu ZPMZ u nové vytvorfenych parcel chybi vyznageni mapovych znalek druhu
pozemku,

- v nacrtu ZPMZ u parcely €. 679/7 je uveden chybné druh pozemku a zpusob vyuZiti.

2. Poruseni ustanoveni bodu 16.17 Prilohy KatV ve spojeni s ustanovenim § 81 odst. 7
a 8 KatV, kdy:

- v zapisniku méfenych hodnot chybi zaméreni bodl &. 514, 516, 534, 1079-4 a 1147-1,

- v zapisniku méfenych hodnot je nadbyte¢né duplicitné uvedeno méfeni na stanovisku
€. 4015. U tohoto nadbyte&ného méfeni se viak hrubé liSi orientace na bod &. 467.

3. Poruseni ustanoveni bodu 10.2 pism. c) a h) Prilohy Vyhlasky €. 31, kdy:

V protokolu o vypoctech:

- na stanovisku €. 4001 je pfi ureni rajonu €. 4002 provedena pouze 1 orientace na bod
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¢. 1013-7,

- na stanovisku €. 4009 je pfi urceni rajonu €. 4010 provedena pouze 1 orientace na bod
. 4010,

na stanovisku €. 4011 je pfi uréeni rajonu €. 4012 provedena pouze 1 orientace na bod
. 40009,

na stanovisku &. 4013 je pfi ureni rajonu ¢. 4014 provedena pouze 1 orientace na bod
¢. 4011,

- na stanovisku ¢. 4005 je pfi uréeni rajonu €. 4020 a &. 4021 provedena pouze 1 orientace na
bod €. 4004,

- u stanovisek €. 4009, 4011 a 4013 je navic pfekroena mezni délka rajonu.

4. Poruseni ustanoveni § 16 odst. 1 pism. a) zakona o zemémeérictvi a bodu 16.19 pism.
b) a f) Prilohy KatV, kdy:

V protokolu o vypoctech:

- ve vypoctu soufadnic novych podrobnych bodl zaméfenych ze stan. €. 4020 polarni metodou
jsou uvedeny méfené udaje na bod €. 534, avSak v zapisniku méfenych udaju tyto udaje
uvedeny nejsou,

- pfi vyrovnani bodu €. 29 na pfimku nebyly u tohoto bodu pfevzaty do seznamu soufadnic
nové uréené soufadnice z vyrovnani, ale byly chybné ponechany puvodni soufadnice, uréené
polarni metodou,

- ve vypoctu vyrovnani bodu €. 550 na pfimku je uvedena chybna pavodni Y - soufadnice
bodu,

- ve vypodctu vyrovnani bodu €. 146 na pfimku je uvedena chybna plvodni X — soufadnice
bodu,

- ve vypoctu vyrovnani bodu €. 209 na pfimku je uvedena chybna puvodni X — soufadnice
bodu,

- soufadnice bodu ¢&. 467 urCené polarnim mérfenim se v fadech ,metrd“ liSi od soufadnic
tohoto bodu uvedenych v seznamu soufadnic. Souvisi to se zjisténim ve vySe uvedeném bodé
2,

- ve vypocCtu vyrovnani bodu €. 467 na pfimku jsou uvedeny chybné jeho plvodni soufadnice,
- ve vypoctu vyrovnani bodu €. 33 na pfimku je uvedena chybné jeho plvodni X —souradnice,
- ve vypoctu vyrovnani bodu na pfimku je u bodl €. 339, 466 a 467 uveden chybny kod kvality
(dale jen ,kk“) 3 namisto spravného kédu 8,

- v protokolu chybi vypocet vyrovnani bodu na pfimku u bodu €. 392, 455, 534 a 576.

5. Poruseni ustanoveni § 82 odst. 2 a bodu 16.19 pism. e) Prilohy KatV, kdy:

V protokolu o vypoctech:

- ve vypoctu vymery parcely €. 676/126 a €. 676/319 jsou chybné pouzity puvodni soufadnice
bodu €. 29 a €. 33 a nikoliv jejich soufadnice uréené vyrovnanim na pfimku,

- u parcely €. 679/6 a parcely €. 679/7 je chybné uréen kéd zpusobu uréeni vyméry 2 namisto
spravného kédu 0 (pro vypocet vyuzity body €. 466 a €. 467 s kk 8, ale ve vypoctu uvedeny
s chybnym kk 3),

- uveden dvoji vypolet nové vymeéry parcely &. 676/198, parcely €. 676/319 a parcely €.
676/457 s dvojim riznym vysledkem,

- v obou vypoctech vyméry parcely €. 679/1 je u bodu €. 467 uveden chybny kk 3 namisto
spravného kk 8,

- v obou vypoctech vyméry parcely €. 679/6 je u bodu €. 466 uveden chybny kk 3 namisto
spravného kk 8,

- v obou vypoctech vyméry parcely &. 679/2 je u bodu €. 339 a €. 466 uveden chybny kk 3
namisto spravného kk 8.

6. Poruseni ustanoveni bodu 16.19 pism. f) ve spojeni s bodem 16.19 pism. b) Prilohy
KatV, kdy:

V protokolu o vypoctech:

- v seznamu soufadnic jsou u bodu €. 29 a 33 chybné uvedeny jejich puvodni soufadnice
ur¢ené polarni metodou, namisto soufadnic z vyrovnani téchto bodu na pfimku,

- vnadrtu a seznamu soufadnic jsou uvedeny body €. 514 a &. 516, ale urCeni jejich
soufadnic neni doloZzeno ani v zapisniku méfeni polarni metodou ani ve vypocetnim
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protokolu.

7. Poruseni ustanoveni bodu 16.22 a 16.23 pism. b) Prilohy KatV, kdy:

Ve formuléafi vypocCet vymér parcel:

- ve formulafi vypoctu vymeér chybi parcela 679/7 (jeji sestaveni z dilu ,a“ a ,b*, s vymérou 118
m32), i kdyz ve vypocetnim protokolu je uveden dvoji vypocet vyméry této parcely,

- ve formulafi je v nadpisu sloupce 6, kde ma byt spravné uveden text ,kod zpusobu urceni
vymeéry“ uveden chybné nadpis: ,soucinitelé“. U vSech ve formulafi uvedenych parcel kod
zpusobu uréeni vyméry chybi, kromé skupiny ¢&. 14,

- ve skupingé €. 4 je chybné uvedena parcela & 676/172 (spravné to ma byt parcela
¢. 676/173) s nespravnou vymérou 494 m? (spravné ma byt 840 m?). | presto soucet vymeér
parcel vysel,

- ve skupiné &. 6 je u parcely ¢. 676/198 uvedena nové uréena vyméra 2059 m?2
avsak ve vypocetnim protokolu je uveden i jeji 2. vypocet s vymérou 2051 m?

- ve skupiné ¢. 10 je u dilu ,b“ chybné& uvedena parcela €. 679/2 namisto spravné parcely
¢. 679/7,

- u parcely &. 676/457 je uvedena vyméra 251 m? ale ve 2. vypoltu vyméry (také
ze souradnic bodu) je ve vypocetnim protokolu uvedena vyméra 247 m?

- u parcely ¢. 676/198 je uvedena vyméra 2059 m? ale ve 2. vypoétu vyméry (také
ze soufadnic bodu) je ve vypocetnim protokolu uvedena vyméra 2051 m?

- u parcely ¢. 676/319 je uvedena vyméra 79 m?, ale ve 2. vypoétu vyméry (také ze souradnic
bodu) je ve vypocetnim protokolu uvedena vyméra 80 m?.

8. Poruseni ustanoveni bodu 17.8 pism. f) Pfilohy KatV, kdy:

V grafickém znazornéni GP:

- u nové vytvorenych parcel chybi vyznaceni mapovych znacek druhu pozemku,

- u parcely €. 679/7 je uveden chybné druh pozemku a zplsob vyuziti.

9. Poruseni ustanoveni bodu 17.15, 17.16 a 17.25 Prilohy KatV, kdy:

Ve Vykazu dosavadniho a nového stavu udaju katastru nemovitosti:

- u parcel €. 676/169, 676/399 az 676/406 a 676/421 neni uveden kod zplsobu uréeni jejich
vymer,

- u parcely €. 476/49 chybi BPEJ.

10. Poruseni ustanoveni bodu 17.15, 17.16 a 17.18 Prilohy KatV, kdy:

Ve Vykazu dosavadniho a nového stavu udaju katastru nemovitosti:

- vyméry parcel €. 676/198, 676/319 a 676/457 jsou urCeny chybné, resp. vznika pochybnost
o spravnosti ureni vyméry, nebot 2. vypocet jejich vymér urcil jinou hodnotu vyméry,

- vymeéry parcel €. 676/126 a €. 676/319 jsou urCeny chybné, nebot pro jejich vypocet byly
ur¢eny chybné soufadnice bodu €. 29 a €. 33 (nevyrovnané na pfimku, jak je jiz uvedeno vyse
v bodé 5).

11. Poruseni ustanoveni bodu 17.22 a 17.23 Prilohy KatV, kdy:

V seznamu soufadnic GP:

- jsou uvedeny chybné souradnice bodl €. 29 a 33 (pGvodni, nevyrovnané na pfimku),

- usporadani seznamu soufadnic neodpovida vzoru.

Ve vysledku zeméméfickych €innosti, kterymi jsou GP €. xxxx-xxxxx a ZPMZ €. xxxx, k.u.
XXXXXX XXXXXXXXX, bylo zjist€éno mnozstvi pochybeni téméF ve viech ¢astech GP a ZPMZ,
a to v grafickém znazornéni ZPMZ, v zapisniku méfenych hodnot, ve vypoc€etnim protokolu,
ve formulafi vypoltu vymér parcel, v grafickém znazornéni GP a Vykazu dosavadniho
a nového stavu udaji katastru nemovitosti. Cetnost a zavaZznost zjisténych pochybeni
nezjisténych obvinénou jako ovéfovatelkou, vedou k zavéru, ze byla naplnéna skutkova
podstata opakovaného poruseni ustanoveni § 16 odst. 1 pism. a) zakona o zemémeéfictvi.

Posouzeni odpovédnosti obvinéné za prestupek
ZKI v Praze po posouzeni uvedenych skute¢nosti dospél k zavéru, Ze zavaznost zjisténych
nedostatkil v obvinénou ovéfenych GP a s nim souvisejicim ZPMZ, naplfiuji skutkovou
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podstatu prestupku na useku zemémeéfictvi dle ustanoveni § 17b odst. 2 pism. a) zakona
0 zemémeéfictvi.

Po provedeném Setfeni ve véci ma ZKI v Praze za prokazané, Ze obvinéna dne 13.01.2020
pfi ovéfovani GP a souvisejiciho ZPMZ, nepostupovala odborné a nevychazela ze spolehlivé
zjisténého stavu véci, kdyz ovéfované vysledky zeméméfickych €innosti byly vyhotoveny
v rozporu s vySe uvedenymi ustanovenimi katastralni vyhlasky a v rozporu s ustanovenim
§ 16 odst. 1 pism. a) zakona o zeméméfictvi. Odpovédnost obvinéné za odbornou uroven
ji ovérenych vysledklli zeméméfickych ¢&innosti, za dosazeni predepsané presnosti
a za spravnost a Uplnost nalezitosti podle pravnich pfedpist vyplyva z ustanoveni § 16 odst.
2 zakona o zemémeéfictvi. ZKI v Praze dospél k zavéru, ze zavaznost zjisténych nedostatkd
naplfiuje skutkovou podstatu pfestupku na useku zeméméfictvi podle ustanoveni § 17b odst.
2 pism. a) zdkona o zemémeéfictvi, kdy cit.. ,Fyzickd osoba, které bylo udéleno ufedni
opravnéni, se dopusti prestupku tim, Ze nedodrzuje podminky nebo povinnosti stanovené
timto zakonem pro ovérovani vysledktu zemémérickych C&innosti vyuzivanych pro katastr
nemovitosti Ceské republiky nebo zékladni statni mapové dilo.*

Obvinéna postupovala v rozporu se svymi zakonnymi povinnosti, nicméné ze zjisténych
skute€nosti nelze dovodit, ze by se poruseni povinnosti dopustila umysing, byt tak Cinila
opakované. Obvinéna se protipravniho jednani dopustila minimalné v nevédomé nedbalosti,
tedy o protipravnosti svého jednani nevédéla, a¢ védét mohla a z titulu své odbornosti védét
méla. Dle ustanoveni § 15 odst. 1 zakona o odpovédnosti za prestupky, k odpovédnosti fyzické
osoby za pfestupek postaci zavinéni z nedbalosti, nestanovi-li zakon vyslovné, Ze je tfeba
umysliného zavinéni. V pfipadé obvinéné se tedy jedna o nejnizsi formu zavinéni z nevédomeé
nedbalosti dle ustanoveni § 15 odst. 3 pism. b) zakona o odpovédnosti
za prestupky.

Odpovédnost obvinéné za prestupek dosud nezanikla, nebot od spachani pFestupku
neuplynulo 5 let ve smyslu ustanoveni § 17b odst. 4 zakona 0 zeméméfictvi.

Vyse pokuty

V Fizeni o pfestupku rozhoduje spravni organ o viné pachatele pfestupku a o spravnim trestu
za spachany prestupek. Rizeni o prestupcich je proto svou povahou sankénim spravnim
fizenim. Toto rozhodovani ma vefejnopravni povahu, kdy stat ve vefejném zajmu projednava
protipravni jednani naplfiujici znaky skutkovych podstat pfestupkl. Spravni trest je pravnim
nasledkem pfestupku a muze byt ulozen pouze za spachany prestupek jeho pachateli
na zakladé zakona.

Za prestupek Ize ulozit pouze spravni tresty, které stanovi zakon o pfestupcich nebo jiny
zakon. Ustanoveni § 35 prestupkového zakona je obecného charakteru a pfi ukladani
spravnich trestd je spravni organ povinen respektovat odliSnosti jak hmotnépravni, tak
i procesnépravni povahy, stanovené v jinych zakonech. Spravni tresty vymezené v zakoné
0 prestupcich maji vefejnopravni povahu represivniho, ale i vychovného a preventivniho
charakteru.

Nejvys8i spravni soud ve svém rozsudku ze dne 30.12.2010, ¢&. 4 Ads 44/2010-132,
pfipomnél, Ze vramci Ffizeni o ulozeni pokuty za spravni delikt, zahajovaného z ufedni
povinnosti, je tfeba klast ddraz na ddkladné zjisténi skutkového stavu ze strany spravnich
organu a jejich rozhodnuti dusledné pomérovat zasadou materialni pravdy jako jednou
ze zakladnich zasad ¢innosti spravnich organt (§ 3 spravni fad), jakoz i zasadu vySetfovaci
(vyhledavaci) podle ustanoveni § 50 odst. 3 véty druhé spravniho fadu. Uvedené Ize beze
zbytku aplikovat i na fizeni o pfestupku, jakozto jednu z procesnich forem spravniho trestani
(viz Jemelka, L, Vetesnik, P. Zakon o odpovédnosti za pfestupky a Fizeni o nich, Zakon
o nékterych prestupcich. Komentaf. 1. vydani. Praha : C. H. Beck, 2017, 323 s.).

7



Ukladani spravnich trestli za prestupky, a tudiz i rozhodovani o jejich vysi, se déje ve sfére
volného spravniho uvazeni, (diskreCniho prava spravniho organu), tedy zakonem dovolené
volnosti spravniho organu rozhodnout ve vymezenych hranicich, resp. volit nékteré z moznych
feSeni, které zakon dovoluje. Spravni organ se pfitom musi fidit zasadami
pro ukladani spravnich trestl a jejich vyméry, které jsou upraveny v ustanoveni § 37 az § 44
a § 56 az § 59 zakona o pfestupcich.

Spravni organ pfi ureni druhu spravniho trestu a jeho vyméry vzdy pfihlédne k povaze
a zavaznosti pfestupku (§ 38 zakona o prfestupcich). Spravni organ také vzdy pfi urCeni druhu
spravnino trestu a jeho vyméry 2zvazi a posoudi, zdali jsou tu polehcujici
nebo pfitézujici okolnosti, které zakon o pfestupcich upravuje v § 39 a § 40.

Za pfestupek na useku zeméméfictvi dle ustanoveni § 17b odst. 2 pism. a) zakona
o zemémefictvi, muze ZKI v Praze ulozit dle ustanoveni § 17b odst. 3 zakona
0 zemémeéfictvi, pokutu do vyse 250 000 KE&. P¥i urceni jeji vySe je ZKI v Praze povinen
prihlédnout k zavaznosti spachaného prestupku, zejména ke zplsobu a okolnostem jeho
spachani, k vyznamua rozsahu jeho nasledkli, k dobé protipravniho jednani
a ke skute€nostem, zda a jak se odpovédna osoba pficinila o odstranéni nebo zmirnéni
Skodlivych nasledkl prestupku.

UloZeni sankce za protipravni jednani je véci spravniho uvazeni; pfi uréeni vyse pokuty
je ZKl v Praze povinen vychazet nejen z ramce stanoveného pravnim predpisem, ktery
se na projednani pfestupku a stanoveni vySe pokuty vztahuje, a z dostate¢né zjisténého stavu
véci, ale musi pfihlédnout i k obecnym zasadam spravniho trestani jako je zasada zakonnosti,
spravedlnosti, individualizace a pfiméfenosti sankce.

Hlavnim kritériem pro urCeni vySe pokuty za spachany pfestupek na useku zemémeéfictvi,
ke kterému musi ZKI v Praze pfi uréeni vySe pokuty pfihlédnout, je zavaznost prestupku.
Zavaznost v sobé zahrnuje pfedevsim zplUsob a okolnosti, za nichz byl pfestupek spachan,
a souCasné vyznam a rozsah prestupkem zpusobeného nasledku, ktery by byl zpusobily
vyvolat poruSeni €i ohrozeni urCitych chranénych zajmu spole¢nosti.

Ugelem skutkovych podstat prestupk(l na Useku zemé&méFictvi je ochrana zajmu spoleénosti
na fadném vykonu zeméméfickych €innosti v souladu s pravnimi prfedpisy, aby jejich vysledky
svymi nalezitostmi a pFesnosti odpovidaly pravnim pfedpisim a soucasné,
aby pouze takové vysledky zeméméfickych &innosti se staly soucasti katastralniho operatu.
V opacéném pfipadé by vadné vysledky zeméméfickych &innosti mohly mit v kone&ném
disledku za nasledek neurcitost, a tim i neplatnost listin o pravnich vztazich k nemovitostem.

Zavaznost prestupku, jehoz skutkova podstata je vymezena v ustanoveni § 17b odst. 2
pism. a) zdkona o zemémeéfictvi, je plné zavisla zejména na druhu, mnozstvi a vaznosti
pochybeni a zavad ve vysledku zeméméfickych C&innosti ovéfeném ufedné opravnénym
zeméméfickym inzenyrem, podezielym ze spachani tohoto pfestupku. V konkrétnim pFipadé
obvinéné Ing. XY, jsou ji ovéfené vysledky zeméméfickych €innosti zatizeny takovymi vadami,
které naruSuji davéryhodnost fadného vykonu zemémeéfickych &innosti vyhotovenych pro
UCely  katastru, a tedy vazné ohrozuji zajem  spoleCnosti na  tom,
aby katastralni operat slouzil jako ucinny nastroj ochrany pravnich vztaht k nemovitostem.

ZKl v Praze zjisténé vady spocCivaly pFedevSim v neodborném pfistupu obvinéné
pfi ovéfovani pfedloZzeného vysledku zeméméfickych Cinnosti a dale z toho, Ze obvinéna
nevychazela ze spolehlivé zjisténého stavu véci. Na zakladé uvedenych zjisténi Ize
konstatovat, Zze obvinéna nepfistupovala k ovéfovani vysledkl zeméméfickych c&innosti
s dostateCnou a nalezitou péci, jakou pfedpoklada zakon o zeméméfictvi; postupovala pfitom



zcela prokazatelné v rozporu se svymi zakonnymi povinnostmi a jeji jednani sveédci
0 neodborném pfistupu k dané véci.

Jak vyplyva z ustanoveni § 37 pism. c) zakona o prFestupcich, pfi uréeni druhu spravniho
trestu, jeho vyméry, spravni organ pfihlédne nejen k polehCujicim okolnostem (§ 39), nybrz
i k okolnostem pfitézujicim (§ 40). Prfitézujici okolnosti je takova okolnost, ktera
je v neprospéch pachatele prestupku a zvySuje spoleCenskou S$kodlivost prestupku.
Dle ustanoveni § 40 pism. c) zakona o prestupcich je pfitézujici okolnosti skutecnost,
Ze pachatel pfestupku spachal pfestupek opakované. Spravni organ je vSak pfi ur€ovani vyse
pokuty povinen pfihlédnout i k dalSim skuteCnostem (nikoliv jen k zavaznosti pochybeni,
k poleh&ujicim a pfitézujicim okolnostem), ale i k osobnim pomérim pachatele.

ZKI| v Praze pfi stanoveni vySe pokuty vzal v ivahu skutecnost, Ze nebylo prokazano, ze by
porusenim zakonnych povinnosti obvinéné doSlo ke vzniku 3kody, rovnéz pfihlédl
ke skuteCnosti, Ze obvinéna porusenim svych zakonnych povinnosti nezpochybriuje.
Ze skuteCnosti, Ze obvinéna nevznesla namitky k vysledkim vykonaného dohledu
Ize konstatovat, Ze uznava dopady svého pochybeni (viz sdéleni obvinéné ze dne
04.11.2020), coz ZKI v Praze ve svém rozhodnuti téZ zohlednil.

PFi ur€ovani konecné vyse pokuty ZKI v Praze pfihlédl i k majetkovym pomériim obvinéné, aby
se tak wvyhnul ulozeni likvidaéni pokuty, ktera by byla nepfiméfena osobnim
a majetkovym pomérim obvinéné do té miry, ze by byla zpusobila sama o sobé pfivodit
platebni neschopnost. VysSe pokuty tedy nesmi mit likvidaCni charakter, ovSem aby pokuta
za prestupek naplnila svij ucel z hlediska prevence, musi byt citelnym zasahem do majetkové
sféry pachatele. Udélena pokuta musi mit dostateéné odrazujici ucinek, a to jak z hlediska
pfipadné recidivy ze strany samotného pachatele, tak z hlediska ostatnich subjektu.

Podle informativnich Udajd vefejné &asti Zivnostenského rejstfiku je obvinéna fyzickou
podnikajici osobou dle Zivnostenského zakona nezapsanou v obchodnim rejstfiku, ICO:
16986890, misto podnikani: = XXXXXXXXXXXXXX ~ XXXXX, XXX XX  XXXX  XX-XXXXXXX,
s zZivnostenskym opravnénim: vykon zeméméfickych Cinnosti.

ZKl v Praze nahlédnutim do obviné&nou pfedloZzenych kopii pfiznani k dani z pfijmu fyzickych
osob za roky 2018 a 2019 zjistii primérmé mésicni danové zaklady obvinéné
v jednotlivych letech a vyhodnotil je jako podprimérné s ohledem k primérné hrubé meésicni
mzdé&, ktera v roce 2019 €inila: 36 336 K& (udaj byl pfevzat z vefejné databaze uvefejnéné na
internetovych strankach Ceského statistického Ufadu -
https://vdb.czso/vdbvo2/faces/cs/shortUrl?su=3f2741e6).

Vzhledem ke vSem vySe uvedenym okolnostem, s ohledem na spravni trestani v jinych
obdobnych pfipadech, projednavanych ZKI v Praze, s ohledem na zavéry NejvysSiho
spravniho soudu vyjadfené v jeho rozhodnuti ze dne 20. 4.2010, ¢&. 1 As 9/2008-133,
s pfihlédnutim k dolozenému pfehledim ovéfenych vysledkd zemémérfickych cinnosti
v obdobi let 2018 — 2020, a také s pfihlédnutim ktomu, Ze pFedmétny prestupek
dle ustanoveni § 17b odst. 2 pism. a) zakona o zemémeéfictvi je prvnim prestupkem obvinéné
projednavanym ZKI v Praze, vyméfil ZKI v Praze obvinéné za prestupek pokutu,
pfi samé spodni hranici zakonem stanovené sazby, a to ve vysi 5 000 K¢.

Vzhledem k zavaznosti zjiSténych nedostatk( kontrolované zeméméfické Cinnosti povazuje
ZKl v Praze ulozenou pokutu ve stanovené vySi za pfiméfenou, odpovidajici vSem okolnostem
tohoto pfipadu a za dostate¢né odrazujici a citelnou, kdy uloZena pokuta v této vySi nemuze
mit pro obvinénou likvida¢ni charakter. ZKI v Praze si je védom toho, Ze uloZeni pokuty mize
byt pro obvinénou nepfijemné a Ukorné, znatelné vjeho majetkové sféfe,
av8ak takovy ucinek je pfirozenou, a dokonce Zadouci vlastnosti jakékoli sankce; pokud
by tomu tak nebylo, vytratil by se jeji smysl.


https://vdb.czso/vdbvo2/faces/cs/shortUrl?su=3f2741e6

VyS$e nakladu fizeni

Ustanoveni § 95 odst. 1 zakona o odpovédnosti za pFestupky stanovi, Zze spravni organ
obvinénému, ktery byl uznan vinnym, ulozi povinnost nahradit naklady fizeni pausalni ¢astkou.
Dle ustanoveni § 6 odst. 1 vyhlasky €. €. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydajd a uslého
vydeélku, které spravni organ hradi jinym osobam, a o vysi pausalni ¢astky nakladu fizeni, ve
znéni pozdéjsSich predpist, Cini pauSalni Castka naklad( Fizeni, které ucastnik vyvolal
porusenim své pravni povinnosti, 1000 K¢ Tuto pauSalini c¢astku Ize snizit
dle ustanoveni § 79 odst. 5 spravniho fadu, jen v pfipadech hodnych zvlastniho zfetele pokud
o to obvinény pozada. V konkrétnim fizeni obvinéna o snizeni pausalni ¢astky nepozadala.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti o pfestupku, kterym byla vyslovena vina, Ize podle ustanoveni § 81
odst. 1 a ustanoveni § 83 odst. 1 spravniho Fadu, podat odvolani, a to do 15 dn ode dne
oznameni tohoto rozhodnuti, u¢inénym k Ceskému Ufadu zemémérickému a katastralnimu,
se sidlem Pod sidlit&m 1800/9, Praha 8 — Kobylisy, PSC 182 11, prostfednictvim podani
uCinénym u Zemémeéfického a katastralniho inspektoratu v Praze (ustanoveni § 81 odst. 1
a § 86 odst. 1 spravniho fadu a ustanoveni § 96 odst. 1 pism. a) zakona o odpovédnosti
za prestupky a fizeni o nich). Lh{ita pro podani odvolani bézi ode dne nasledujiciho po
oznameni rozhodnuti. V&as podané odvolani ma odkladny ucinek (ustanoveni § 85 odst. 1
spravniho fadu a § 97 odst. 2 zakona o odpovédnosti za pfestupky a Fizeni o nich).

Ing. lva Bilkova
feditelka ZKI v Praze

Oznamuje se doruéenim stejnopisu do vlastnich rukou:
- Ing. XY, XXXXXXXXXX XXXXXX, XX XX XXXXX XXXXXXXXX

Na védomi po nabyti pravni moci rozhodnuti:

- Celni Ufad pro hlavni mésto Prahu, Washingtonova 7, 113 54 Praha 1

- Cesky Urad zemémeéficky a katastralni, samostatné oddéleni kontroly a dohledu, Pod Sidli§tém 1800/9, 182 11
Praha 8, ID DS: 9hj8rjn

Do spisu:
- Zeméméficky a katastralni inspektorat, Pod sidlistém 1800/9, 182 11 Praha 8
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