ZEMEMERICKY A KATASTRALNI INSPEKTORATV CESKYCH BUDEJOVICICH
370 86 Ceské Bud é&jovice, Lidicka 124/11
telefon: 386713111, fax: 386713150, e-mail: zki.cbudejovice@cuzk.cz, ID datové schranky: 6asadpz

C.j.: ZKI CB - 66/2017 Ceské Budgjovice, 30. ledna 2017

OBECNE INFORMACE O VYSLEDCICH KONTROL ZA ROK 2016
zverejnované podle ust. 8 26 zdkona €. 255/2012 Sbh., o kontrole (kontrolni  Fad)

Kontrolni &innost Zeméméfického a katastralniho inspektoratu v Ceskych Budéjovicich
(déle jen "ZKI" byla provadéna postupy stanovenymi v zakoné €. 255/2012 Sbh., o kontrole
(kontrolni fad) a byla zaméfena na dvé zakladni oblasti jeho vécné plsobnosti, vymezené
v ust. 8 4 pism. a) a b) zakona &. 359/1992 Sbh., o zeméméfickych a katastralnich organech,
ve znéni pozdéjSich predpisu.

1. Kontrolni €innost v oblasti vykonu statni spravy katastru nemo vitosti

Vécna pusobnost ZKI k témto kontrolam vychazi z ust. 8 4 pism. a) zdkona €. 359/1992 Sb.,
o zemémefickych a katastralnich organech a uzemni plsobnost ZKI je stanovena v pfiloze
¢. 1 k tomuto zakonu.

Kontroly vykonu statni spravy katastru nemovitosti provedl ZKI v roce 2016 v obvodu své
Gzemni pusobnosti, tj. u Katastralniho ufadu pro JihoCesky kraj a u Katastralnich pracovist
v Ceskych Budsjovicich, v Ceském Krumlové, v Jindfichové Hradci, v Pisku, v Prachaticich,
ve Strakonicich a v Tabore.

V roce 2016 provedl ZKI celkem 140 téchto kontrol, které byly zaméfeny pFedevsim
na dodrzovani zakona ¢. 256/2013 Sh., o katastru nemovitosti (katastralni zakon, déle jen
.KZ") a jeho provadécich pfedpisu, zejména vyhlasky ¢. 357/2013 Sb., o katastru nemovitosti
(katastralni vyhlaska, dale téz ,KatV“) a vyhlasky ¢. 358/2013 Sb., o poskytovani udajl
z katastru nemovitosti, i na dodrzovani Zadoucich Gfednich a technologickych postupu
vyplyvajicich z pfedpist a metodickych dokumentd vnitroresortnich.

Detailni zaméfeni kontrol provadénych na katastralnim Gfadu (dale jen "KU") a jeho
katastralnich pracovistich (dale jen "KP") bylo voleno z osnovy obsaZzené v pfiloze €. 11
Jednaciho fadu ZKI a pfi této volbé bylo pfihlizeno i ke konkrétnim vlastnim poznatkim,
které ZKI dlouhodobé ziskava v ramci své jiné spravni ¢innosti, zejména pak pfi rozhodovaci
ginnosti ve spravnich fizenich o odvolanich proti prvoinstanénim rozhodnutim KU.

Kontroly provedené v roce 2016 byly zaméfeny pfedevsim na tyto diléi ¢innosti KU a KP
provadéné pfi vykonu statni spravy katastru nemovitosti (dale jen ,KN*):

- zapisy prav do KN
o protokol o vkladu (napf. vyznacovani plomb, pfipravu udaju k aktualizaci, Ihity
zapisu do KN vkladem, ulozeni do dokumentacénich fondl apod.)
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o0 fFizeni o povoleni vkladu prav do KN (napf. kontrola vécné spravnosti
rozhodnuti, vedeni spisu apod.)

o protokol o zd&znamech

0 provadéni zapist do KN zaznamem a poznamkou (napf. kontrola vécné
spravnosti zapisu, vedeni spisu apod.)

- vyznacovani zmeén v souboru popisnych informaci KN
- vyznacovani zmén v souboru geodetickych informaci KN
- Fizeni o opravé chyb v katastralnim operatu a o ndmitkach proti obsahu obnoveného

katastralniho operatu

- obnova katastralniho operatu a pfevod katastralni mapy do digitalni formy v Systému

jednotné trigonometrické sité katastralni (dale jen 'S JTSK")
0 obnova katastralniho operatu novym mapovanim
o0 obnova katastralniho operéatu pfepracovanim souboru geodetickych informaci

- potvrzovani geometrického planu, pfebirani dokumentace vyty€ené hranice pozemku

a vyhotovovani neméfickych nacrti katastralnim uradem

- bodova pole
- poskytovani udaju z KN
- odstrafovani chyb v Informacnim systému katastru nemovitosti (dale jen "ISKN")

(napf. odstraniovani neuplnych nebo nespravné strukturovanych zapist v databazi
ISKN)
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spravy KN fadi ZKI:

Z4pisy prav do katastru nemovitosti

V rdmci kontrol bylo zjisténo, Ze néktera KP provadéla v roce 2016 chybné ovérovani
pravosti podpisu pied KU v ramci Fizeni ,Z* pfi zapisu zmény jinych udajd. Katastralni
vyhladsSka ¢. 357/2013 Sb. pfipousti jen uznani pravosti podpisu v ramci vkladového
fizeni u soukromych listin (§ 62 odst. 1, § 63 odst. 1 pism. c/), u soukromych listin, na
zakladé kterych se zapisuje poznamka (8 28 odst. 2 a 88 62-64) a na souhlasném
prohlaSeni o shodé na prabéhu hranic (§ 35 odst. 3 a 88 62-64).

Obnova katastralniho operatu a p Fevod katastralni mapy do digitalni formy v S-JTSK
Obnova katastralniho operatu novym mapovanim

Zéavady v nacrtech ZjiStovani pribéhu hranic (déle jen ,ZH"):

V terénu nebyly oznaCeny lomové body na vlastnické hranici a v nacrtu ZH nebyly
neoznacené lomy vlastnické hranice zajistény minimalné dvéma omérnymi délkami.

Obnova katastralniho operatu prepracovanim SGi

Délka rajonu byla delSi, nez byla délka k nejvzdalené&jSimu orientaénimu bodu.

Na stanovisku nebyl pro kontrolu zaméfen nejméné jeden podrobny bod uréeny
téZ z jiného stanoviska.

Na stanovisku nebyla orientace provedena nejméné na dva orientacni body.

PFi méfeni na stanovisku z davodu uréeni soufadnic pomocného bodu byla prekrocena
mezni uhlova odchylka stanovena pro pomocné body.



Bodova pole

» Chybné uvedené soufadnice v geodetickych udajich.
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se pochybeni, veSkeré zavady byly odstrafiovany ve stanovenych Ihitach.

2. Kontroly provedené v ramci dohledu na ov  éfovani vysledk G zemémeérickych
¢innosti, které jsou vyuzivany pro katastr nemovitos ti a statni mapové dilo

Vécna pusobnost ZKI k témto kontrolam vychazi z ust. § 4 pism. b) zakona €. 359/1992 Sb.,
o0 zemémeéfickych a katastralnich organech a uzemni pasobnost ZKI je stanovena v pfiloze
¢. 1 k tomuto z&konu.

Kontrolovanymi osobami byly fyzické osoby, kterym bylo udéleno Ufedni opravnéni
k ovéfovani vysledki zemémeéfickych ¢innosti podle ust. 8§ 12 odst. 1 pism. a) zakona
¢. 200/1994 Sh., o zeméméfictvi a o zméné a doplnéni nékterych zakonl souvisejicich
s jeho zavedenim, ve znéni pozdéjSich predpisu, které jsou podle ust. § 16 odst. 1 pism. a)
téhoz zakona povinny jednat odborné, nestranné a vychazet vzdy ze spolehlivé zjisténého
stavu véci a podle ust. odst. 2 odpovidaji za odbornou Uroven jimi ovérenych vysledku
zeméméfickych cinnosti, za dosaZeni pfedepsané pFesnosti a za spravnost a Uplnost
néalezitosti podle pravnich predpisu.

V roce 2016 provedl ZKI celkem 54 téchto kontrol, které byly zaméfeny predevsim
na dodrzovani zdkona €. 200/1994 Sb., o zeméméfictvi a o zméné a doplnéni nékterych
zakonu souvisejicich s jeho zavedenim a zdkona €. 256/2013 Sb., o katastru nemovitosti
a provadécich predpisu k témto zakonim, kterymi jsou vyhlaSka €. 31/1995 Sb., kterou se

provadi zakon ¢. 200/1994 Sb., o zeméméfictvi a 0 zméné a doplnéni nékterych zakon(
souvisejicich s jeho zavedenim a vyhlaska ¢. 357/2013 Sb., o katastru nemovitosti.

Ve 2 pfipadech vedly u¢inéné kontrolni zavéry k zahajeni spravniho fizeni ve véci poruseni
pofadku na Useku zemémeéfictvi, ve kterém bylo pravomocné rozhodnuto o udéleni pokut v
celkoveé vysi 76 000 K¢.

Kontrolni zjiSténi jsou rozdélena do dvou ¢asti — zaznamy podrobného méfeni zmén (dale
jen ,ZPMZ"), geometrické plany, vyty€ovaci dokumentace a obnova katastralniho operatu na
podkladé vysledkd pozemkovych Uprav.

Vv

zamérfenych na ovérovani vysledkd zemémeéfickych €innosti fyzickymi osobami s udélenym
Ufednim opravnénim fadi ZKI:

ZPMZ, geometrické plany, vyty ¢€ovaci dokumentace

* Nebyl vyuZit pavodni vysledek zemémérické €innosti.
» Byly protokolovany naméfrené hodnoty, kterych nebylo mozné v terénu dosahnout.
* Nebyla doloZena kopie vyty€ovaci dokumentace, ale jen kopie jejiho konceptu.

NAcrt:
* Vné&clrtu nebylo vyznageno stanovisko a osnova orientacnich sméru.



« Vnalrtu nebyla vyznaCena ortogonalni metoda pro vypolet souradnic podrobného
bodu.

* Znadlrtu ani ostatnich ¢asti dokumentace nebylo zfejmé, jak byly v terénu oznaceny
meéfené body.

e Opakujici se zavada: body zamérené vterénu jako sl.pl. nebyly v naértu oznaceny
zn. 1.09 dle bodu 10 pfilohy ke KatV.

 Vnélrtu nebylo vyznateno dochované (pUvodni) oploceni zemédélského arealu,
které bylo vySetfeno a zaméfeno jako hranice pfitvorbé ZMVM a je vyznaceno
v mapovacich nadcrtech.

Vypocetni protokol:

* Dle vypocetniho protokolu bylo zaméfeni podrobnych bodd provedeno z bodi PPBP
s kodem kvality 4, pfi¢emz jeden z téchto bodl se v terénu nenalézal. Navic mezi body
PPBP nebyla pfima viditelnost.

* Byl vytykan rozpor, kdy body uréené polarné vstoupily do bezprostfedné néasledujiciho
vypoctu prusecikd pfimek s odliSnymi soufadnicemi

» Body pouZzité v transformaci nebyly ovéreny dle § 81 odst. 4 KatV.

* Nebyl doloZen vypocet bodu popisovany ve vyty¢ovacim protokolu.

Protokol o vytyéeni hranice pozemku (déle jen ,VP*):

* Na nakopii vytyCovaciho nacrtu a vytyCovaciho protokolu chybél otisk razitka
ovéfovatele se statnim znakem a vlastnoruéni podpis, kdyZ nebylo dodrzeno ustanoveni
§ 90 odst. 3 KatV, nebot nebyla pfislusnému KU doru¢ena kopie originalu vyty&ovaci
dokumentace predané objednateli.

» Opakujici se zavada: v udajich o objednateli nebyly uvedeny Udaje dle bodu 16.32
pism. a) prilohy KatV — viz 16.32 pism. b) pfilohy KatV.

Obnova katastralniho operatu na podklad & vysledk & pozemkovych Uprav

Elaborat PBPP pro PU

ZjiSténé zavady:

¢ U obnovy katastralniho operatu na podkladé vysledkt pozemkovych Gprav meély byt body
PPBP v byvalé tfidé pfesnosti 4 (dale jen tf. pi.) pfeurCeny do tf. pf. 3 (m,,~=0,06m)
dvojim nezavislym méfenim. V pfipadé jedné zakazky se tak nestalo a body byly
kontrolné zaméreny pouze jednou a byly porovnany nové spoctené soufadnice se
souradnicemi evidovanymi v ISKN.

* Nebyly rekognoskovany body, které byly zapojeny do méfeni bodd PPBP.

» Nové zfizené body PPBP polohové nélezZejici do sousednich k. U. nebyly do téchto k. u.
precislovany.

Zaznamy o rekognoskaci bodu a oznadmeni zavad a zmén na stavajicich bodech polohového

pole
* Chybéla rekognoskace bodl Zakladniho polohového bodového pole a ZhB.

Seznam souradnic (a vySek)

« Cisla nékterych bod( nebo jejich vysledné soufadnice neodpovidaly &isliim né&kterych
bodu a jejich soufadnicim uvedenym ve vypoc&etnim protokolu.

Vypocetni protokoly
e Ze stanoviska s orientaci na bod byla pfi vypoétu soufadnic bodu pfekro¢ena mezni
uhlova odchylka.




Geodetické udaje

V nepovinném zobrazeni GU ve formatu *.pdf byly u bodu uvedeny spravné
souradnice, ale ve formatu *.csv byly uvedeny chybné souradnice.

U bodu chybélo uvedeni vzdalenosti od bodu ke stromu.

Chybély rozméry hlavy mezniku.

Pokud byla vyhledavaci mira vztaZzena od sloupu vedeni a v terénu bylo na sloupu
umisténo jeho evidenéni &islo, toto &islo mélo byt téZ dopInéno také do GU.

U nivelaénich kament zvolenych jako body PPBP nebylo do popisu GU doplnéno,
ke kterému mistu na nivelacnim kameni (stfed kamene, stfed nivela¢ni znacky apod.)
se vztahoval bod PPBP urgeny v soufadnicich.

V detailu nebyla doplnéna vyhledavaci mira od ochranné tyce.

U bodu chybéla tfeti vyhledavaci mira.

Mezi oznacenymi stromy, kameny a jinymi pevnymi pfedméty chybély kontrolni omérné
miry (do 30 m).

U komunikace chybéla zna¢ka smérové Sipky a nazvy cilovych mist.

V popisu bodu GU byla chybné uvedena prvotni metody uréeni bodu.

V poznamce GU bodu chybélo uvedeni metody méfeni pfi kontrolnim uréeni bodu.
Chybél GU pro bod, na kterém bylo kontrolné méfeno, a byla zménéna verze bodu.

V hlavicce GU v kolonce ,Bod zfidil (jméno, rok) chybé&lo doplnéni Gdajd, které byly
uvedeny na originalech GU v analogové podobé z dokumentace KP.

V nékterych dosavadnich mistopisnych naértech GU z ISKN byly pouzity mapové
znacky z dnes jiz neplatného mapového klice. Bylo nutno vyhotovit nové mistopisné
nacrty GU se zobrazenim mapovych znacek podle platného znackového klice.

V mistopisném nacrtu GU chybé&la mapova znacka budovy (tecka).

V mistopisném nac¢rtu GU chybély omé&rné miry na pfilehajicich sténach budovy k bodu
na rohu objektu.

V detailu GU chybél vyskovy Udaj, vjaké vysce se naléza bod na rohu objektu
nad okolnim terénem.

U bodu se lis§il GU zISKN od kopie originalu z dokumentace KP v rozdilnych
soufadnicich, v mistopisnych nacrtech.

Soufadnice bodu nesplfiovaly pfesnost bodu PPBP uvedenou v bodé 12.9 prilohy
KatV.

V mistopisném naértu GU byla chybné uvedena &. p.

V mistopisném nacértu GU u bodu chybéla Sipka pro po&atek ortogonalni metody
a stani¢eni spole¢né s kolmici nebyly popsany ve sméru chybéjici Sipky (byly vzharu
nohama).

V GU uvedena odlisna soufadnice u bodt PPBP oproti soufadnici ve vypod&etnim
protokolu.

V GU pro bod PPBP neni zakreslena orientace na ZhB, ktera oviem v pfehledném
nacrtu zobrazena je.

Technicka zprava

Chybély nékteré body Zékladniho polohového bodového pole a ZhB.

Celkové nebyl patrny rozsah revize a doplnéni PPBP. Nebylo upfesnéno,
zda pozemkova Uprava probiha na ¢asti nebo na celém k. Q.

Nebyl uveden pocet zni¢enych bodu.

V TZ chybéla informace o poctu a €islovani pomocnych bodu.

Bylo chybné uvedeno ¢&islo bodu.

Byl uveden chybny pocet bodt ZPBP, ZhB, PPBP

Chybeélo celkové shrnuti presnosti vysledkd kontrolniho méfeni u nalezenych
stavajicich bodu.



Chybéla konkrétni ¢isla nové pfidélenych bodti PPBP, nebyla uvedena nové pouzita
Cisla precislovanych bodu.

Bylo chybné uvedeno ¢islo bodu.

Pouzité vyrobni Cislo totalni stanice bylo v nesouladu s vyrobnim ¢&islem uvedenym
na kopiich kalibra¢nich listt pro tento pfistroj.

V TZ byl rozpor v tvrzeni, ze body byly kontrolné pfeméreny a dle vysledkd (porovnani
puvodnich a kontrolné zméfenych souradnic) byly plvodni soufadnice prevzaty ..."“
Ve skutecnosti byly jako vysledné soufadnice pouZzity nové soufadnice z kontrolniho
méfeni.

Chybély nékteré technické predpisy.

Ve vysledném elaboratu nebyla uvedena sloZka elektronické podoby elaboratu PPBP.
Chybély informace o ,0znameni o zfizeni méfické znacky.

Chybély informace o pouZitych pfistrojich a SW.

Chybné bylo uvadéno, Ze zapisniky z geodetickych metod jsou uloZeny. Terestricky
nebylo méfeno.

Chybné bylo uvadéno, Ze byly zavedeny fyzikalni a matematické redukce. Terestricky
nebylo méfeno.

Byl chybné uvadén protokol o porovnani elektrooptickych dalkomérl na zakladné.
Terestricky nebylo méfeno.

Odlisné ocislovani odstavcu textu v obsahu a v samotném textu TZ.

Elaborat ZH

V analogové podobé chybély nékteré listiny a podklady.

Pro zobrazeni bodd stabilizovaného plastovym meznikem byla pouZzita chybna mapova
znacka.

V nékterych Castech nacértu ZH nebyla v nejblizSim okoli Setfené hranice rozliSitelna
puvodni kresba mapy KN.

V nékterych Castech nécértu ZH nebyly v nejbliz§im okoli Setfené hranice u barevné
vyznacenych ploch zastavénych budovami zobrazeny hrani¢ni okraje téchto ploch.

V nékterych Castech nacrtu ZH nebyly v nejblizSim okoli Setfené hranice zobrazeny
podezdivky plotu, zdi a uvedena jejich Sirka.

U nékterych stavebnich parcel v na¢rtech ZH chybély, pfipadné nebylo u budov zfetelné
zobrazeni mapové znacky pro budovu — tecky.

V nacrtu ZH chybély hnédé zobrazené predméty, které nebyly obsahem SGI a byly
zobrazeny v méfickych nacrtech.

U bodl provizorné stabilizovanych v terénu dfevénym kolikem nebyly v naértu ZH
uvedeny minimalné dvé zajistovaci miry.

U bodu byl v na&rtech ZH nesoulad v popisu stabilizace bodu.

U parcely nebylo v nacrtech ZH €erné zvyraznéno parcelni €islo a chybéla mapova
znacka druhu pozemku.

U st.p. bylo chybné vyznaceno ¢islo LV.

Obal SN chybné vydavany za Protokol o vysledku zjistovani hranic mél chybny obsah.

V hlavi¢ce SN chybély vSechny naleZitosti.

V SN chybély identifikatory viastnikl, u parcely nabyla uvedena vyméra, druh pozemku,
zpUsob vyuZiti, zpusob ochrany, omezeni vlastnického prava, dale nebyly v nékterych
pfipadech ve sloupci ,vlastnik — adresa“ uvedeny Uplné adresy jednotlivych viastnikd.

V SN bylo chybné a nepfipustné rozdélit vlastnictvi v SJM na jednotlivé manzele
a uvadét je oddélené. LV byl rozdélen do dvou kolonek podle fyzickych osob, nikoliv
podle podilového viastnictvi.



U jednoho vlastnika bylo uvadéno najednou vice LV bez ohledu na podil vlastnictvi
a bez ohledu na duplicitni zapis na LV.
U podpist nebylo uvedeno €islo ob&anského prikazu dokazujici totoZnost viastnika.
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feditel Zemémeérfického a katastralniho inspektoratu v Ceskych Budéjovicich



		2017-01-30T15:04:54+0100
	Ing. Milan Tomášek




